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Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG)

Antrag der BAUER Umwelt GmbH (jetzt: BAUER Resources GmbH) vom 10.10.2016 (Posteingang am
02.11.2016) auf Erteilung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung gemdR § 16 BImSchG fiir die
wesentliche Anderung der immissionsschutzrechtlich genehmigten Bodenreinigungsanlage in
Reinsberg OT Hirschfeld, Reinsberger StraRe 26

[Einordnung des Anlagenstandortes It. Genehmigungsantrag einschlieBlich Nachtrdgen: Fl.-Nrn. 625/5,
633/2, 633/3, 336/7,336/9, 338/2, 338/3, 328/1 sowie Teilflichen der Fl.-Nrn. 625/2 und 633/1 der
Gemarkung Hirschfeld]

Anlagen
Anlage 1: 1 Satz Antragsunterlagen mit Genehmigungsvermerk (Ordner A, B und C)
Anlage 2: Formular Baubeginnsanzeige nach § 72 Abs. 8 SachsBO (2 Exemplare)
Anlage 3: Formular Mitteilung Bauleiterbestellung/Bauleitererkldrung (2 Exemplare)
Anlage 4: Formular Anzeige der Aufnahme der Nutzung nach § 82 Abs. 2 der SichsBO (2 Exemplare)
Anlage 5: Allgemeine Hinweise zum Abfallrecht
Anlage 6: Allgemeine Hinweise zum Bodenschutz
Anlage 7: Rechtsverordnung Bodenplanungsgebiet Raum Freiberg vom 10.05.2011 - Vorgaben
flir die oberste durchwurzelbare Bodenschicht

Das Landratsamt Mittelsachsen als untere Immissionsschutzbehorde erldsst auf o. g. Antrag folgenden

Bescheid:
Abschnitt A - Entscheidung

1. Die BAUER Resources GmbH (nachstehend auch als Antragstellerin bezeichnet ) erhilt auf ihren
Antrag vom 10.10.2016 (inklusive der unter Abschnitt B dieser Entscheidung aufgefiihrten Nachtra-
ge) gemdR § 16 Abs. 1 und 2 BImSchG i. V. m. §§ 6 und 10 BImSchG sowie § 1 der Vierten Verord-
nung zur Durchfilhrung des BImSchG (4. BImSchV) und den Nummern 8.6.1.1, 8.6.2.1, 8.7.1.1,
8.7.2.1,8.11.1.1,8.12.1.1, 8.12.2, 8.11.2.1 sowie 8.11.2.4 des Anhanges 1 der 4. BiImSchV die

immissionsschutzrechtliche Genehmigung
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zur wesentlichen Anderung der immissionsschutzrechtlich genehmigten Anlage zur mikrobiologi-
schen Behandlung von verunreinigten Bdden, zur biologischen Behandlung anderer Abfallstoffe
sowie Anlage zur zeitweiligen Lagerung von verschiedenen Abfallstoffen (auch bezeichnet als
Bodenreinigungsanlage oder Bodenbehandlungsanlage) am Standort in 09634 Reinsberg OT
Hirschfeld, Reinsberger Strale 26.

[Einordnung des Anlagenstandortes It. Genehmigungsantrag einschlieBlich Nachtragen: Fl.-Nrn.
625/5, 633/2, 633/3, 336/7, 336/9, 338/2, 338/3, 328/1 sowie Teilflichen der Fl.-Nrn. 625/2 und
633/1 der Gemarkung Hirschfeld]

Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung zur wesentlichen Anderung der bestehenden
Anlage umfasst im Wesentlichen folgende MaRnahmen:

a) Erweiterung der Lager- und Betriebsflichen
durch
Befestigung von derzeit unbefestigter, vegetationsloser und verdichteter Flache auf dem Flur-
stlick Nr. 625/5 der Gemarkung Hirschfeld zur Schaffung einer Moglichkeit zur angeschlossenen
mechanischen Aufbereitung und Lagerung von (ausgewahliten) nicht gefahrlichen Bau- und Ab-
bruchabfallen im westlichen Anlagenbereich auf der geplanten Erweiterungsflache [Errichtung
stationdrer Schiittwédnde aus Stahlbeton und mobiler Trennwéande aus Beton-Elementen, sog.
LEGO-Steine])

b) Nutzungsanderung/Umbau des ehemaligen Bio-Leaching-Beckens zum Versickerungsbecken
(gelegen auf dem Fl.-Nr. 625/5 der Gemarkung Hirschfeld)

c) Stilllegung des an den biologischen Behandlungsbecken befindlichen Heizcontainers

d) Aufstellung eines weiteren Kombifilters (Bio- sowie Aktivkohlefilter) fiir die Becken der biologi-
schen Behandlung
(Die vorhandenen Bio- sowie Aktivkohlefilter werden weiter betrieben. In Summe sollen schlieR-
lich 3 Filteranlagen zur Abgasreinigung der biologischen Becken genutzt werden.)

Im Ubrigen wird auf die Antragsunterlagen verwiesen.

Die unter Abschnitt B aufgefiihrten und mit Genehmigungsvermerk (Dienstsiegel des Landratsam-
tes Mittelsachsen) versehenen Antragsunterlagen sind Bestandteil dieser Genehmigung und fiir die
wesentliche Anderung und den wesentlich gednderten Betrieb der Anlage verbindlich.

Bei unterschiedlichen Angaben im Antrag vom 10.10.2016 und den Nachtrigen vom 16.02.2017,
17.02.2017, 26.04.2017, 12.05.2017, 29.05.2017, 08.06.2017, 25.07.2017 und 24.08.2017 gelten
die Angaben des jeweils letzten Nachtrages hinsichtlich des betreffenden Sachverhaltes, soweit
diesem Bescheid nichts anderes zu entnehmen ist.

Die Genehmigung ergeht antragsgemaR, jedoch unter MaRgabe der in Abschnitt C aufgefiihrten
Inhalts- und Nebenbestimmungen.

Die Anlage ist nach den in Abschnitt B aufgefiihrten Antragsunterlagen, soweit in dieser Genehmi-
gung in den Abschnitten C und D nichts Weitergehendes bestimmt ist, unter Beachtung des Standes
der Technik und unter Einhaltung der Inhalts- und Nebenbestimmungen zu errichten und zu betrei-
ben.

Eingeschlossene Entscheidungen gemaR § 13 BImSchG

a) Baugenehmigung nach § 72 Abs. 1 SdchsBO i. V. m. § 63 SichsBO
[Aktenzeichen Bauaufsichtsbehorde: Az. 16BAU1283-BOS01-16]

b) Mit der vorliegenden immissionsrechtlichen Genehmigung wird eine Befreiung gemaR § 67
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Abs. 1 BNatSchG fiir die wesentliche Anderung der bestehenden Bodenreinigungsanlage von
den Schutzvorschriften des Landschaftsschutzgebietes ,,Grabentour” verbunden mit den unter
Abschnitt C, Nr. 7.1 bis 7.3 formulierten Nebenbestimmungen erteilt.

6. Mit der vorliegenden immissionsrechtlichen Genehmigung wird den mit dem Vorhaben verbunde-
nen Eingriffen in Natur und Landschaft unter Beachtung der im Abschnitt C, Nr. 7.1 bis 7.3 formu-
lierten Nebenbestimmungen stattgegeben.

7. Mit der vorliegenden immissionsrechtlichen Genehmigung wird die Vertraglichkeit des Vorhabens
mit den Erhaltungszielen der betroffenen FFH-Gebiete und des SPA-Gebietes verbunden mit den im
Abschnitt C, Nr. 7.1 bis 7.3 formulierten Nebenbestimmungen festgestelit.

8. Dem Antrag auf Verzicht der Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 16 Abs. 2 BImSchG wird stattgege-
ben.

9. Diese Genehmigung ergeht unbeschadet der privaten Rechte Dritter.

10. Diese Genehmigung erlischt, wenn nicht innerhalb von drei Jahren nach ihrer Bestandskraft die
Inbetriebnahme des antragsgegenstandlichen Vorhabens erfolgt.

11. Die Kosten (Verwaltungsgebiihren und Auslagen) des Genehmigungsverfahrens hat die BAUER
Resources GmbH zu tragen.

12. Fir diese Entscheidung werden Verwaltungsgebiihren in Hohe von | Euro festgesetzt.
Auslagen werden nicht erhoben.
Die Kosten (Verwaltungsgebiihren) in Héhe von [l Euro werden 4 Wochen nach Bekanntga-
be dieses Bescheides fllig.
Zahlen Sie diese bitte unter Angabe des Produktkontos 561103.331100 und des Aktenzeichens
23.5-561103-480/001-8.7.1.1/GE-16/02 auf das Konto IBAN: DE37 8705 2000 3120 0002 63 der
Sparkasse Mittelsachsen BIC: WELADED1FGX ein.

(Hinweis: Ein gesonderter Kostenfestsetzungsbescheid ergeht nicht. Sie erhalten keine separate
Zahlungsaufforderung.)

Abschnitt B - Antragsunterlagen

Ordner A
Antrag vom 10.10.2016, eingegangen am 02.11.2016 (Seitenzahl)
bestehend aus:
Antragsvorblatter 1- 2
Inhalts- und Tabellenverzeichnis 3- 6
Kapitel 1 (Antrag/Allgemeine Angaben)
Textteil und
Antragsformulare 1.0 und 1.1, Karte A 3 Standortbetrachtung Natur- und
Gewasserschutz M 1: 10.000, Kartenauszug aus RAPIS FNP Hirschfeld M 1: 10.000  7- 35
Kapitel 2 (Anlagen-, Verfahrens- und Betriebsbeschreibung)
Textteil und
Formulare 2.1 und 2.2/1, 2.2/2, Priifbericht Nr.: 1500424 vom 03.02.2015 (Luft-
Probe/Aktivkohle), Werksplan mit Betriebseinheiten vom 24.10.2016,
erweitertes GrundflieRbild vom 24.10.2016, VerfahrensflieRbild vom 24.10.2016,
Werksplan/Apparateaufstellungsplan vom 24.10.2016 36- 53
Kapitel 3 (Stoffe, Stoffmengen, Stoffdaten)
Textteil und Formulare 3.1/1 sowie 3.1/2 54-
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(Seitenzahl)
Kapitel 4 (Emissionen/Immissionen)
Textteil und
Formulare 4.1/1, 4.2, 4.3/1, 4.3/2, Emissionsquellenplan vom 24.10.2016,
Emissions- und Immissionsprognose fiir Luftschadstoffe vom 25.10.2016,
Schalltechnisches Gutachten vom 22.09.2016 75- 170

Kapitel 5 (Abfalle)
Textteil und Formular 5.1 171- 174

Kapitel 6 (Abwasser/Umgang mit wassergefadhrdenden Stoffen)

Textteil und

Formulare 6.1/1, Antrag auf wasserrechtliche Erlaubnis vom 30.08.2016 (keine

nach § 13 BImSchG eingeschlossene Entscheidung), Lageplan Entwésserung

vom 20.09.2016, Bericht geotechnische Priifung vom 18.05.2016, Zeichnung

Grundriss, Schnitt Versickerungsbecken vom 20.09.2016 175- 224

Kapitel 7 (Anlagensicherheit)
Textteil und Formular 7.1/1 225- 234

Kapitel 8 (Eingriffe in Natur und Landschaft)

Textteil und

Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung vom 24.10.2016, FFH-Vertréglichkeits-
untersuchung/-studie vom 24.10.2016, Antrag auf Befreiung von den Vorgaben

des § 26 BNatSchG zum LSG ,,Grabentour” vom 24.10.2016 235- 302

Kapitel 9 (Energieeffizienz)
Textteil 303

Kapitel 10 (Bauantrag/Bauvorlagen)

Textteil und Bauantragsunterlage vom 30.08.2016 mit eigenstandiger
Gliederung, Lageplan - Bau vom 20.09.2016, Lageplan Entwdsserung vom
20.09.2016, Grundriss/Schnitt Schiittgutboxen vom 22.04.2016, Grundriss/
Schnitt Versickerungsbecken vom 20.09.2016, Brandschutznachweis vom

30.08.2016 304- 371

Kapitel 11 (Unterlagen fiir nach § 13 BImSchG zu biindelnde Genehmigungen)

Textteil 372

Kapitel 12 (MaRBnahmen nach der Betriebseinstellung)

Textteil 373

Kapitel 13 (Umweltvertraglichkeitspriifung)

Textteil 374- 380

Kapitel 14 (Ausgangszustandsbericht)

Textteil 381
Ordner B

1. Nachtrag vom 16.02.2017, eingegangen am 17.02.2017
bestehend aus:
Anschreiben der SHN GmbH vom 16.02.2017
Nachreichungen zu Nachforderungen vom 30.11.2016 (Nachforderungen
des Referates Immissionsschutz, des Referates Umweltfachaufgaben, FB
Immissionsschutz, des Referates Brandschutz, Rettungsdienst und

Seite 4 von 39




(Seitenzahl)

Katastrophenschutz sowie des Referates Wasser), 10.01.2017 (Nach-

forderungen des Referates Naturschutz und Landwirtschaft), 30.01.2017

(Nachforderungen der Abteilung Kreisentwicklung und Bauen) und

Unterlagen, welche als Geschifts- und Betriebsgeheimnisse gekennzeichnet

sind (Ablage in Ordner C); bezeichnet als ,1. planergédnzenden

Unterlage zum Antrag gemaR § 16 BImSchG” 382- 536

2. Nachtrag vom 17.02.2017, eingegangen am 20.02.2017
bestehend aus:
Anschreiben der SHN GmbH vom 17.02.2017 537
und Unterlagen, welche als Geschafts- und Betriebsgeheimnisse gekennzeichnet
sind (Ablage in Ordner C)

3. Nachtrag vom 26.04.2017, eingegangen am 02.05.2017
bestehend aus:
Anschreiben der SHN GmbH vom 26.04.2017 und 1. planergdnzende Unter-
Lage zum Antrag auf wasserrechtliche Erlaubnis, Bearbeitungsstand
April 2017 538- 556

4. Nachtrag vom 12.05.2017, eingegangen am 15.05.2017
bestehend aus:
Anschreiben der SHN GmbH vom 12.05.2017 und Nachreichungen zu Nach-
forderungen vom 14.03.2017 (Nachforderungen des Referates Immissions-
schutz, des Referates Umweltfachaufgaben, FB Immissionsschutz, des Referates
Bauaufsicht und Bauordnung, FB Bauplanungsrecht, des Referates Wasser)
sowie Nachreichungen zu Anmerkungen des Referates Immissionsschutz vom
20.04.2017 (Austauschseiten Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung) und
Unterlagen, welche als Geschafts- und Betriebsgeheimnisse gekennzeichnet
sind (Ablage in Ordner C); bezeichnet als ,,2. planergdnzenden Unterlage:
Antrag gemaR § 16 BImSchG” 557- 601

5. Nachtrag vom 29.05.2017, eingegangen am 30.05.2017
bestehend aus:
Anschreiben der SHN GmbH vom 29.05.2017 und Unterlagen
bezeichnet als ,,Ergdnzung zur 2. planerganzenden Unterlage zum Antrag
gemaR § 16 BImSchG” 602- 630

6. Nachtrag vom 08.06.2017, eingegangen am 12.06.2017
bestehend aus:
Anschreiben der SHN GmbH vom 08.06.2017 und
Emissions- und Immissionsprognose fiir Luftschadstoffe vom
08.06.2017, Rev.1 631- 703

7. Nachtrag vom 25.07.2017, eingegangen am 26.07.2017
bestehend aus:
Anschreiben der SHN GmbH vom 25.07.2017 und
Erganzungen zur Emissions- und Immissionsprognose fiir Luftschadstoffe 704- 713

8. Nachtrag vom 24.08.2017, eingegangen am 25.08.2017
bestehend aus:
Anschreiben der SHN GmbH vom 24.08.2017
2 Austauschseiten BiImSchG-Antrag Textteil, Emissions- und
Immissionsprognose fiir Luftschadstoffe Stand 23.08.2017, Rev. 2,
Schalltechnisches Gutachten auf Basis der TA Larm, Rev. 1 714- 831
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(Seitenzahl)

Ordner C

1.1.

1.2

1.3

Getrennt abgelegt Unterlagen des 1., 2. und 4. Nachtrages, welche als
Geschéfts- und Betriebsgeheimnisse gekennzeichnet sind 832- 882

Abschnitt C —Inhaltsbestimmungen und Nebenbestimmungen

I. Genehmigungsvorbehalte/Bedingungen

Allgemeine Inhaltsbestimmungen und Bedingungen

Aufschiebende Bedingung

Mit dem Betrieb der antragsgegenstindlichen wesentlichen Anderungen darf erst begonnen
werden, wenn die Anderungen/geénderten Teile der bestehenden Anlage antrags- und geneh-
migungskonform umgesetzt/errichtet worden sind.

Aufschiebende Bedingung (Sicherheitsleistung)

Spéatestens 3 Wochen vor der beabsichtigten Inbetriebnahme des neu geschaffenen westlichen
Anlagenbereiches (Erweiterungsflache, Betriebseinheit 5 sowie Teilfliche der Betriebseinheit 2)
auf dem Flurstiick Nr. 625/5 der Gemarkung Hirschfeld [im folgenden ,Erweiterungsflache” ge-
nannt] ist dem Landratsamt Mittelsachsen, Referat Immissionsschutz, zur Erfiillung der Pflichten
nach § 5 Abs. 3 BImSchG durch den Anlagenbetreiber der o. g. immissionsschutzrechtlich ge-
nehmigungsbediirftigen Anlage ergénzend zur bereits im Landratsamt Mittelsachsen hinterleg-
ten Sicherheitsleistung eine Sicherheitsleistung zugunsten des Landkreises Mittelsachsen in
Héhe von IME uro nachzuweisen und beim Landratsamt Mittelsachsen zu hinterlegen.

Die Sicherheitsleistung ist in der von § 232 des Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB) vorgesehenen
Art oder durch andere Sicherungsmittel, die geeignet sind, den angestrebten Sicherungszweck
zu erfiillen, zu erbringen.

Die Sicherheitsleistung gilt als erbracht, wenn der Landkreis Mittelsachsen (Landratsamt Mit-
telsachsen; Abteilung Umwelt, Forst und Landwirtschaft; Referat Immissionsschutz) nach
pflichtgemadRem Ermessen entschieden hat, ob das angebotene Sicherungsmittel geeignet ist,
den angestrebten Sicherungszweck zu erfiillen und die Annahme schriftlich bestatigt hat.

Die Sicherheitsleistung ist vom jeweiligen Betreiber der Anlage unbefristet zu erbringen. Sie ist
erst dann nicht mehr erforderlich, wenn ein geeigneter Nachweis gegeniiber der zustandigen
Genehmigungsbehdrde erbracht wurde, dass vorhandene Abfille sowie Reststoffe nach Be-
triebseinstellung der Anlage ordnungsgemil und schadlos verwertet worden oder ohne Beein-
trachtigung des Wohls der Allgemeinheit beseitigt worden sind.

Aufschiebende Bedingung zum Standsicherheitsnachweis

Spatestens bis 3 Wochen vor dem beabsichtigten Baubeginn ist dem Landratsamt Mittelsachsen,
Referat Immissionsschutz sowie dem Referat Bauaufsicht und Denkmalschutz der Standsicher-
heitsnachweis fiir die Stiitzwénde/Schiittwinde vorzulegen.

Il. Sonstige Nebenbestimmungen

Allgemeine und baurechtliche Auflagen

Vor Beginn der Errichtung der beantragten Anlagenteile sind dem Landratsamt Mittelsachsen,
Referat Immissionsschutz jegliche Anderungen gegeniiber dem Antrag mitzuteilen.
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2.2

2.3,

24

31,

3.2

33

Der Ausfiihrungsbeginn genehmigungsbedurftiger Vorhaben und die Wiederaufnahme der Bau-
arbeiten nach einer Unterbrechung von mehr als 3 Monaten ist mindestens 3 Wochen vorher
dem Landratsamt Mittelsachsen, Referat Immissionsschutz sowie dem Referat Bauaufsicht und
Bauordnung (Zentrale Postanschrift: Frauensteiner StralRe 43, 09599 Freiberg) schriftlich anzu-
zeigen (Baubeginnsanzeige; siehe Anlage 2).

Der Bauherr hat vor Baubeginn den Namen des Bauleiters und wahrend der Bauausfithrung
einen Wechsel dieser Person unverziiglich dem Landratsamt Mittelsachsen, Referat Immissions-
schutz sowie dem Referat Bauaufsicht und Bauordnung (Zentrale Postanschrift: Frauensteiner
Strale 43, 09599 Freiberg) schriftlich mitzuteilen (Angabe in der Baubeginnsanzeige, siehe Anla-
ge 2 bzw. Formular Mitteilung Bauleiterbestellung/Bauleitererkldrung, siehe Anlage 3).

Die beabsichtigte Inbetriebnahme (Aufnahme der Nutzung) der antragsgegenstandlich geander-
ten Teile der Anlage ist dem Landratsamt Mittelsachsen, Referat Immissionsschutz sowie dem
Referat Bauaufsicht und Bauordnung (Zentrale Postanschrift: Frauensteiner StraRe 43, 09599
Freiberg) 3 Wochen vor der beabsichtigten Inbetriebnahme schriftlich anzuzeigen (Inbetrieb-
nahmeanzeige/Anzeige zur Nutzungsaufnahme; siehe Anlage 4).

(Hinweis: Siehe zusatzlich Nebenbestimmung C 4.6)

Immissionsschutzrechtliche Auflagen

Auf der betrieblichen Erweiterungsflache [neu geschaffener westlicher Anlagenbereich auf dem
Flurstiick Nr. 625/5 der Gemarkung Hirschfeld — in den nachfolgenden Auflagen ,betriebliche
Erweiterungsflache” genannt] diirfen antragsgemdR jahrlich maximal 17.500 Tonnen nicht ge-
féhrliche Abfille durchgesetzt, d. h. zwischengelagert und recycelt werden. Der max. Durchsatz
pro Tag wird auf 700 Tonnen nicht gefihrliche Abfille begrenzt.

Der maximal zuldssige Durchsatz an gefahrlichen und nicht gefahrlichen Abféllen fiir den
Zwischenlagerbereich (Vorbehandlungs- und Konditionierungsbereich, Lagerbereich der Aus-
gangsmaterialien und Endprodukte auf Teilflichen der Flurstiicke Nr. 625/5, 625/2, 633/1, 633/2
und 328/1 der Gemarkung Hirschfeld) wird antragsgemaR (reduziert) auf 37.500 Tonnen pro
Jahr und max. 1.500 Tonnen pro Tag begrenzt.

Tabellarische Darstellung:

Lagerbereich Durchsatz pro Tag Durchsatz pro Jahr
Zwischenlager max. 1.500 Tonnen/d max. 37.500 Tonnen/a
Erweiterungsfliche (nur | max. 700 Tonnen/d max. 17.500 Tonnen/a
nicht gef. Abfélle)

Anmerkung: Der bisher zuldssige Durchsatz fiir den Zwischenlagerbereich von max. 55.000 Tonnen pro Jahr reduziert sich
durch die hier verbeschiedene Anlagendnderung insofern, dass ein Teil der Durchsdtze auf die Erweiterungsfliche ,ver-
schoben” (17.500 Tonnen nicht gefdhrliche Abfille) wird.

Auf der neu geschaffenen ,betrieblichen Erweiterungsflache” diirfen antragsgemaR nur
nicht geféhrliche Bau- und Abbruchabfélle, welche den Abfallschliissel-Nummern 17 01 01
[Beton], 17 01 02 [Ziegel] und 17 01 07 [Gemische aus Beton, Ziegeln, Fliesen und Keramik
mit Ausnahme derjenigen, die unter 17 01 06 fallen] nach AVV-Abfallverzeichnis-
Verordnung zuzuordnen sind, mechanisch aufbereitet und gelagert werden.

Die maximale Lagermenge auf der neu geschaffenen ,betrieblichen Erweiterungsflache” wird
antragsgemaR auf 6000 Tonnen nicht gefdhrliche Abfélle begrenzt.

Die genehmigte maximale Lagermenge der Gesamtanlage wird nach Umsetzung der beantrag-
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Spalte 1 Spalte 2 Spalte 3 Spalte 4 Spalte 5
Abfallart max. geplante max. Lagermenge
gefahrlicher | nicht Lagermenge Anderung | Gesamtbetrach-
Abfall gefahrlicher bisheriger Anla- tung

Aol genbestand nach Anderung

Zwischen- X X 4.800t . 4.800t

lagerbereich

4betriebliche - i - 6.000t 6.000t

Erweiterungs-

flache”

Biologische X X 6.000 t - 6.000t

Behandlung

> 16.800t

. siehe Auflage 3.2

34 Die zeitweilige Lagerung der Abfalle auf der ,betrieblichen Erweiterungsflache” ist nur auf den
antragsgemadR dafiir vorgesehenen Flachen und in der vorgesehenen Art und Weise zulassig.

3.5 Die Sieb- und Brecheranlagen des gesamten Anlagenstandortes diirfen antragsgemal
einschlieBlich zugehorigem Lieferverkehr nur montags bis samstags von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr

betrieben werden.

Betriebliche Erweiterungsfléiche

Staub

3.6 An der Brecheranlage ist ein Wasseranschluss bzw. —tank bereitzustellen und es sind Bediisungs-
einrichtungen an den Materialiibergabestellen zu installieren, die bei trockenen Einsatzstoffen
sofort in Betrieb zu nehmen sind.

3.7 Die Abwurfhéhen an den Materialiibergabestellen sind zu minimieren.

3.8 Bei Wetterlagen, die Staubemissionen begiinstigen (z.B. langanhaltende Trockenheit, hohe
Windgeschwindigkeiten), ist das Brechen und Umschlagen von Bauschutt zu minimieren bzw.

einzustellen.

3.9 Bei trockener Witterung sind die Fahrwege und die Arbeitsflachen zu befeuchten.

3.10 Beilang anhaltender trockener Witterung (Beispiel Sommer 2003) sind auch die Halden mit den
gebrochenen Recyclingbaustoffen zu befeuchten.

3.11 Die Geschwindigkeit von Fahrzeugen im Anlagenbereich ist antragsgemaR auf maximal 10 km/h
zu begrenzen.

3.12 Dieselbetriebene Baumaschinen/Aggregate sind mit einem wirksamen, dem Stand der Technik
entsprechenden RuRpartikelfilter aus- bzw. nachzuzuriisten.
Es ist eine jahrliche Wartung der Dieselaggregate durch eine Fachfirma zu gewahrleisten und auf
Verlangen der zustdndigen Uberwachungsbehérde bzw. Genehmigungsbehérde nachzuweisen.

Larm

3.13  Anden gerduschemittierenden Anlagen und Aggregaten sind die dem derzeitigen Stand der

S Technik der Lirmbekampfung entsprechenden SchallschutzmaRBnahmen zu realisieren bzw.
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4.1

4.2

4.3

4.4

4.5

4.6

4.7

5.1

diirfen nur solche Maschinen und Fahrzeuge betrieben werden, die dem derzeitigen Stand in
der Larmbekampfung entsprechen.

Es ist eine dauerhafte Instandhaltung der Maschinen und Aggregate durchzufiihren.

Wenn Verschleiferscheinungen mit gedanderten Gerduschemissionen verbunden sind, sind die
entsprechenden Aggregate zu ersetzen (tonale Komponente beachten).

Gewerbe- und arbeitsschutzrechtliche Auflagen

Die wesentliche Anderung der bestehenden immissionsschutzrechtlich genehmigten Anlage
durch Erweiterung der Lager- und Betriebsflachen, Schaffung einer mechanischen Aufbereitung
und Lagerung von (ausgewahlten) nicht gefahrlichen Bau- und Abbruchabféillen im westlichen
Anlagenbereich auf der geplanten Erweiterungsflache hat so zu erfolgen, dass die Forderungen
der Verordnung iiber Arbeitsstatten (Arbeitsstattenverordnung — ArbStattV) vom 12.08.2004
(BGBI. 1 S. 2179) in der derzeit geltenden Fassung und der Verordnung {iber Sicherheit und Ge-
sundheitsschutz bei der Verwendung von Arbeitsmitteln (Betriebssicherheitsverordnung — Be-
trSichV) vom 03.02.2015 (BGBI. I S. 49) in der aktuellen Fassung erfiillt werden.

Vor Aufnahme der Arbeiten sind vom Arbeitgeber Betriebsanweisungen, die den Gefahrdungs-
beurteilungen Rechnung tragen, zu erstellen.

Die Beschiftigten sind anhand der Betriebsanweisungen iiber auftretende Gefédhrdungen und
entsprechende SchutzmaRnahmen zu unterweisen (§ 5 ArbSchG, § 3 BetrSichV, § 6 GefStoffV).
Nach & 5 ArbSchG hat der Arbeitgeber im Rahmen der Gefahrdungsbeurteilung die Gefédhrdung
der Beschiftigten durch die Tatigkeiten mit Biostoffen zu beurteilen.

Samtliche Arbeitsmittel (Maschinen, Gerate, Anlagen, Werkzeuge) haben den Mindestan-
forderungen des Anhanges 1 der BetrSichV entsprechen.

GemaR § 3 Abs. 1 LarmVibrationsArbSchV (Verordnung zum Schutz der Beschaftigten vor
Gefahrdungen durch Ldrm und Vibration vom 06.03.2007(BGBI. 15.261) in der aktuellen Fassung
sind fiir Arbeitsplétze, fiir die eine Gefahrdung durch Larm festgestellt wurde, Lirmmessungen
durchzufiihren.

Daraus ableitend sind SchutzmaRnahmen nach dem Stand der Technik, einschlieBlich der
arbeitsmedizinischen Vorsorge festzulegen (vgl. Verordnung zur arbeitsmedizinischen Vorsorge
[ArbMedVV] vom 18.12.2008 [BGBI. | S. 2768] in der geltenden Fassung).

Das Versickerungsbecken und Absetzbecken ist mit einer Umwehrung zu versehen. Es ist ein
geeigneter Schutz gegen Absturz und vor herabfallenden Gegenstidnden sowie beim Betreten
von Gefahrenbereichen im Sinne des § 3 Abs. 1 ArbStattV i. V. m. ASR A2.1 ,,Schutz vor Absturz
und herabfallenden Gegenstanden, Betreten von Gefahrenbereichen” auf Dauer zu gewahrleis-
ten.

Die beabsichtigte Inbetriebnahme der geanderten Anlage ist der Landesdirektion Sachsen, Ab-
teilung Arbeitsschutz Chemnitz (Postanschrift: ReichsstraRe 39, 09112 Chemnitz) 3 Wochen vor

der Inbetriebnahme schriftlich anzuzeigen.
Auflaufstellen der Forderelemente, Gefahrstellen an rotierenden Teilen sowie alle Einzugsstellen
miissen gegen Zugriff gesichert sein. Fiir erforderliche Wartungs- und Instandhaltungsarbeiten

miissen die Antriebe vor Ort abschaltbar sein und in diesem Zustand gesichert werden kénnen.

Abfall- und bodenschutzrechtliche Auflagen

Abfallrechtliche Auflagen

- nruafui}“:\

Bei jeder Anlieferung von Abfillen ist eine Annahmekontrolle durchzufiihren. i i (
Dies hat mindestens zu umfassen: Lﬂ‘“ Q
“\4‘? 5

\f' & ':- ﬁ
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52

53

5.4

55

5.6

- Mengenermittlung,

- Sichtkontrolle auf Richtigkeit der Abfalldeklaration (bei Verdacht auf Fehldeklaration ist
der Abfall zuriickzuweisen),

- Dokumentation im Betriebstagebuch mit Name und Anschrift des Beférderers/Erzeugers

Fiir die angenommenen und die nach Behandlung/Lagerung wieder abgegebenen Abfille sind
Register zu fiihren. In den Registern sind neben den zu fiihrenden Abfallverzeichnissen fiir den
In- und Output die Entsorgungsnachweise, Begleitscheine, Ubernahmescheine, Liefer- und Wie-
gescheine aufzubewahren. Darin sind die Abfallschliisselnummern, Annahmedatum Abfallmen-
ge, Herkunft/Abfallerzeuger und Entsorger, Abgabedatum/Beforderer einzutragen.

Grundsatzlich sind die, beim Bau und Betrieb der Anlage anfallenden, Abfélle durch Sortierung in
- Abfille zur Verwertung (z.B. Metalle, Glas, unbehandeltes Holz, Kunststoffe,
Bauschutt, Kabelabfélle, Elektro-, Elektronikschrott u.3.),
- Abfalle zur Beseitigung (nicht verwertbare Abfalle, gemischte Abbruchabfille),
- gefahrliche Abfille (z.B. Plaste-, Metall-, Glas- und Holzabfille mit schadlichen
Verunreinigungen sowie Bauschutt mit schadlichen Verunreinigungen)
zu trennen und dafiir zugelassenen Anlagen zur Verwertung oder Beseitigung zuzufiihren. Dabei
hat die Verwertung der Abfdlle Vorrang vor deren Beseitigung.

Die Entsorgung der Abfille ist unter Beachtung der Nachweisverordnung mittels Nachweis
durchzufiihren. Die Belege fiir die ordnungsgemaRe Entsorgung (Verwertung/Beseitigung) der
Abfille wie Entsorgungsnachweise, Begleitscheine, Ubernahmescheine und Lieferscheine u.a.
sind zu sammeln und der zusténdigen Behorde auf Verlangen vorzulegen.

Bodenschutzrechtliche Auflagen
Auflagen fiir den Umgang mit iiberschiissig anfallendem Bodenmaterial

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des Bodenplanungsgebietes Freiberg.

GemaR § 13 Abs. 1 RVO FG ist die Verwertung von Aushubmaterial auRerhalb des Baustellenbe-
reiches nur in Teilflichen der gleichen oder einer hdheren Stufe der Bodenbelastung zuldssig.
Dazu ist das Kartenwerk (insbesondere Karten Nr. 1.1 bis 1.11) der RVO FG zur Entscheidungs-
findung zu nutzen.

Das Bauvorhaben befindet sich danach in Teilfliche 1 (gelb). Eine Verwertung von Boden-
material ist somit in allen Teilflichen (1 bis 4) zuldssig.

Bei der Verwertung von Bodenmaterial sind auRerdem die Regelungen des § 13 Abs. 2 in Ver-
bindung mit den Anlagen 2 und 3 der RVO FG zur Mindestméchtigkeit und zu den zuldssigen
Schadstoffgehalten der obersten durchwurzelbaren Bodenschicht (in Abhdngigkeit von der vor-
gesehenen Nachnutzung) zu beachten (siehe Anlage 7: Rechtsverordnung Bodenplanungsgebiet
Raum Freiberg vom 10.05.2011 — Vorgaben fiir die oberste durchwurzelbare Bodenschicht)

(Hinweis: Das Nichtbefolgen dieser Auflagen kann als Ordnungswidrigkeit geahndet werden und
auRerdem den Erlass einer Anordnung zur Berdumung des unzuldssig abgelagerten Bodenmate-
rials erforderlich machen. Die entstehenden Kosten waren dann vom Bauherren zu tragen.)

Das Verlagern des im Bodenplanungsgebiet in den Teilflachen 1, 2, und 3 anfallenden Bodenma-
terials unterliegt fiir den Entsorger der Registerpflicht nach § 49 Abs. 1 KrWG.
Der Bauherr hat den Entsorger dariiber zu informieren.

Soweit vorhanden, sind der Mutterboden und die humusbildenden Schichten vor den Bauarbei-
ten geordnet abzutragen, vor Verunreinigungen zu schiitzen und nach Abschluss der Arbeiten

wieder im Geldande auszubringen oder einer funktionsgerechten Verwertung zuzufiihren.

Die zur Realisierung des beantragten Vorhabens erforderlichen Arbeiten sind so auszufiihren,
dass baubetriebsbedingte Bodenbelastungen in den angrenzenden Bereichen auf das unabding-

Seite 10 von 39



5.8

5.9

6.1

7.1

7.2

7,3

8.1

8.2

bar notwendige MaR beschréankt werden. Nach Beendigung der Bauarbeiten sind dennoch ent-
standene Beeintrachtigungen zu beseitigen.

Zur Vermeidung von Schadstoffeintrédgen in den Boden sind beim Umgang mit Betriebsstoffen
geeignete Vorkehrungen zu treffen bzw. sollte der Umgang mit diesen im Vorhabenbereich aus-
geschlossen werden,

Bei Auffinden bisher noch nicht bekannter Schadstoffbelastungen im Untergrund ist die Untere
Abfall- und Bodenschutzbehorde des Landkreises Mittelsachsen durch den Bauherren oder des-

sen Beauftragten (Ingenieurbegleitung) umgehend zu informieren.

Auflage zum vorbeugenden Brandschutz

Bis spatestens 3 Wochen vor Inbetriebnahme der geplanten Erweiterungsmanahme ist der
bestehende Feuerwehrplan zu aktualisieren und mit der zusténdigen Feuerwehr abzustimmen
und seitens der Betreiberin eine Betriebsanweisung Brandschutz (Loschwasserbereitstellung,
Zusammenarbeit mit der zustéandigen Feuerwehr, Verhalten auf dem Betriebsgelande, Notfaller-
reichbarkeit des betrieblichen Einsatzleiters usw.) zu erstellen.

Der aktualisierte Feuerwehrplan und die Betriebsanweisung Brandschutz ist dem Landratsamt
Mittelsachsen Referat Immissionsschutz (Zentrale Postanschrift: Frauensteiner Strale 43, 09599
Freiberg) spatestens 3 Wochen vor der beabsichtigten Inbetriebnahme der geplanten Erweite-
rungsmalnahe in 2facher Ausfertigung vorzulegen.

Naturschutzrechtliche Auflagen

Die in den Antragsunterlagen und der 1. Planergdanzenden Unterlage (1. Nachtrag) sowie der

2. Planergdnzenden Unterlage (4. Nachtrag, Austauschunterlagen) unter der Eingriffs- und Aus-
gleichshilanzierung vom 24.10.2016, 16.02.2017 bzw.12.05.2017 festgelegten Manahmen, Ent-
siegelung des Bio-Leaching-Beckens, Errichtung eines (technischen) Stillgewassers sowie ent-
sprechende Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen sind einzuhalten und durchzufiihren.

Die AusgleichsmaRnahmen sind bis zum 31.12.2018 umzusetzen.

Die Fertigstellung des Vorhabens ist dem Landratsamt Mittelsachsen, Referat Naturschutz und
Landwirtschaft (Zentrale Postanschrift: Frauensteiner Strale 43, 09599 Freiberg; Standort:
Leipziger StraRe 4, 09599 Freiberg) spatestens zwei Wochen danach schriftlich anzuzeigen.

Wasserrechtliche Auflagen

Das zu versickernde Niederschlagswasser darf nicht mit wassergefahrdenden Stoffen
belastet sein oder von Flachen, welche der Lagerung solcher Stoffe bzw. der Lagerung
gefahrlicher Abfille dienen oder mit diesen belastet sind (z.B. Fahr-/Gehwege), stammen.

Das Versickerungsbecken ist entsprechend den Unterlagen der Fa. Beratende Ingenieure
Bau-Anlagen-Umwelttechnik SHN GmbH Chemnitz mit Planungsstand 04/2017 zu errichten.

Abschnitt D — Hinweise

Die nachfolgenden Hinweise sind beziiglich des zu betrachtenden Gesetzesumfanges nicht als
vollstandig und abschlieBend zu betrachten.
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Allgemeine und immissionsschutzrechtliche Hinweise

e Gemal § 21 Abs. 2 der 9. BImSchV ergeht der Genehmigungsbescheid unbeschadet der behordlichen
Entscheidungen, die nach § 13 BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen werden.

Die fiir die Errichtung und den Betrieb der Anlage ggf. noch erforderlichen, nicht von dieser
Genehmigung umfassten behordlichen Entscheidungen, sind vom Vorhabentrager vor der Umset-
zung des Vorhabens selbst in einem hierfiir erforderlichen gesonderten Verfahren zu beantragen.

¢ Diese Genehmigung geht auch auf eventuelle Rechtsnachfolger des Betreibers Giber.

¢ Ordnungswidrig handelt gemaR § 62 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG, wer vorsatzlich oder fahrldssig eine voll-
ziehbare Auflage nach § 12 Abs. 1 BImSchG nicht, nicht richtig, nicht vollstdndig oder nicht rechtzeitig
erfiillt, Eine derartige Ordnungswidrigkeit kann mit einer GeldbuRe bis zu 50.000,00 Euro geahndet
werden.

e GemaR § 15 Abs. 1 BImSchG ist jede Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes der
Anlage, sofern eine Genehmigung nicht beantragt wird, der zustindigen Genehmigungsbehorde
(hier: Landratsamt Mittelsachsen als untere Immissionsschutzbehérde) mindestens einen Monat be-
vor mit der Anderung begonnen werden soll, schriftlich oder elektronisch anzuzeigen, wenn sich die
Anderung auf die in § 1 BImSchG genannten Schutzgiiter auswirken kann.

Wird eine Anderung nicht, nicht richtig, nicht vollstindig oder nicht rechtzeitig angezeigt, so stellt
dies nach § 62 Abs. 2 Nr. 1 ebenfalls eine Ordnungswidrigkeit dar, die mit einer GeldbuRe bis zu
10.000,00 Euro geahndet werden kann.

e Kommt der Betreiber einer genehmigungsbediirftigen Anlage einer Auflage, einer vollziehbaren
nachtréglichen Anordnung oder einer abschlieBend bestimmten Pflicht aus einer Rechtsverordnung
nach § 7 nicht nach und betreffen die Auflage, die Anordnung oder die Pflicht die Beschaffenheit
oder den Betrieb der Anlage, so kann die zustidndige Behdrde den Betrieb ganz oder teilweise bis zur
Erfiillung der Auflage, der Anordnung oder der Pflichten aus der Rechtsverordnung nach § 7 untersa-
gen (§ 20 Abs. 1 BImSchG).

* Beabsichtigt der Betreiber den Betrieb einer genehmigungsbediirftigen Anlage einzustellen, so hat er
dies unter Angabe des Zeitpunktes der Einstellung der zusténdigen Behérde unverziiglich anzuzeigen.
Der Anzeige sind Unterlagen iiber die vom Betreiber vorgesehenen MaRnahmen zur Erfiillung der
sich aus § 5 Abs. 3 und 4 BImSchG ergebenden Pflichten beizufiigen (§ 15 Abs. 3 BImSchG).

e Waihrend der Bautéatigkeit ist sicherzustellen, dass Gefahren und vermeidbare Beldstigungen nicht
entstehen (vgl. § 11 Abs. 1 SdchsBO). Dazu gehort, dass staubféormige Immissionen durch geeignete
MaRnahmen minimiert werden (Befeuchten, Abdecken) und Bauldrm auf das tolerierbare MaR redu-
ziert wird. Insbesondere sind die Zeiten mit erhdhtem Ruheschutzanspruch (20.00 Uhr bis 7.00 Uhr)
zu beriicksichtigen.

Abfall- und bodenschutzrechtliche Hinweise

* Die abfall- und bodenschutzrechtlichen Hinweise sind den als Anlage beigefiigten Merkblattern zu
entnehmen.

Gewerbeschutzrechtliche, arbeitsschutzrechtliche und sicherheitstechnische Hinweise
e Verkehrswege miissen frei gehalten werden. Beim Einsatz von Transportmitteln auf Verkehrswegen,

die gleichzeitig fiir FuBganger zugelassen sind, muss fiir FuRganger ein ausreichender Sicherheitsab-
stand gewahrt werden (ArbStattV § 3 Abs. 1 Nr. 1.8).

¢ Alle Anlagenteile missen gefahrlos erreicht und bedient werden kdnnen.
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e Die Baustelle ist entsprechend der Verordnung tiber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustellen
(Baustellenverordnung - BaustellV) vom 10. 06. 1998 (BGBI. | S. 1283) in der derzeit geltenden Fas-
sung durch eine schriftliche Vorankiindigung spéatestens zwei Wochen vor Errichtung bei der Landes-
direktion Sachsen, Abteilung Arbeitsschutz Chemnitz, ReichsstraRe 39 in 09112 Chemnitz (Fax:
0371/3685100) anzuzeigen, wenn die voraussichtliche Dauer der Arbeiten mehr als 30 Arbeitstage
betragt und auf der Baustelle mehr als 20 Beschiaftigte gleichzeitig tatig werden oder der Umfang der
Arbeiten 500 Personentage iiberschreitet.

e Arbeitspldtze in nicht allseitig umschlossenen Raumen und im Freien sind so zu gestalten, dass die
Beschéftigten gegen Witterungseinfliisse geschiitzt sind, keinem unzutrdglichen Ldrm, Gasen,
Dampfen, Nebeln oder Stduben ausgesetzt sind (ArbStattV § 3 Abs. 1 Nr. 5.1).

e Gewerbeschutzrechtliche, arbeitsschutzrechtliche und sicherheitstechnische Forderungen, die sich
aufgrund fehlender oder unvollstéandiger Angaben oder aufgrund von Planabweichungen bei der
Bauausfiihrung ergeben sollten, bleiben aus Sicht der Landesdirektion Sachsen, Abteilung Arbeits-
schutz ausdriicklich vorbehalten.

Arbeitsschutzrechtliche Auflagen, die sich aufgrund von festgestellten Mangeln bei Kontrollen
ergeben, bleiben ebenfalls ausdriicklich vorbehalten.

Bergrechtliche Hinweise

e Das Vorhaben ist in einem Gebiet vorgesehen, in dem (iber Jahrhunderte hinweg bergbauliche
Arbeiten durchgefiihrt wurden.
Im unmittelbaren Bereich des Bauvorhabens sind jedoch (It. Stellungnahme vom 14.11.2016 i. V. m.
Stellungnahme vom 02.12.2015) nach den dem Sachsischen Oberbergamt bekannten Unterlagen
keine stillgelegten bergbaulichen Anlagen vorhanden, die Bergschdden oder andere nachteilige Ein-
wirkungen erwarten lassen.

Da das Vorhaben in einem alten Bergbaugebiet liegt, ist das Vorhandensein nichtrisskundiger Gru-
benbaue in Tagesoberflachennahe nicht auszuschlieBen. Es wird deshalb empfohlen, alle Baugruben
bzw. sonstigen Erdaufschliisse von einem Fachkundigen (Ing.-Geologe, Baugrundingenieur) auf das
Vorhandensein von Gangausbissbereichen und Spuren alten Bergbaues tiberpriifen zu lassen.

Uber eventuell angetroffene Spuren alten Bergbaues, einschlieBlich méglichen bergbaubedingten
Schadensereignissen, ist gemaR § 5 SdchsHohlIrVO das Sachsische Oberbergamt (Anschrift: Kirchgasse
11, 09599 Freiberg) in Kenntnis zu setzen.

Denkmalschutzrechtlicher Hinweis

e Im Rahmen der vorgesehenen Bodeneingriffe wird auf die Meldepflicht beim Auftreten von Boden-
funden entsprechend § 20 SachsDSchG (Sachsisches Denkmalschutzgesetz) hingewiesen.

Abschnitt E - Begriindung

l.Sachverhalt

1. Die BAUER Resources GmbH betreibt am Standort in 09634 Reinsberg OT Hirschfeld, Reinsberger
Strale 26 eine Anlage zur mikrobiologischen Behandlung von verunreinigten Boden, zur biologi-
schen Behandlung anderer Abfallstoffe sowie eine Anlage zur zeitweiligen Lagerung von verschie-
denen Abfallstoffen (auch bezeichnet als Bodenbehandlungsanlage oder Bodenreinigungsanlage)
[Anlagenstandort It. Bescheid vom 27.10.2000: Flurstiicke Nr. 625/5, (ehemals) 336/3 und 338/2
der Gemarkung Hirschfeld].

Fiir die Errichtung und den Betrieb sowie wesentliche Anderungen der Anlage liegen immissions-
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nitz vom 03.12.1993 (Az. 64-8823.12-07-Hirschfeld-I), 23.08.1996 (Az.: 64-8823.12-7737-1.1),
25.11.1996 (Az. 64-8823-7737-1.3), 25.06.1997 (Az. 64-8823.12-7737-1.2) und vom 27.10.2000 (Az.:
64-8823.7737-1.24) vor.

Des Weiteren existieren fiir die Anlage u. a. diverse Entscheidungen zu Anzeigen nach § 15 Abs. 1
BImSchG.

Mit Anschreiben der bevollmachtigten SHN GmbH (Beratende Ingenieure Bau-Anlagen-
Umwelttechnik SHN GmbH) vom 01.11.2016 und Antragsunterlagen vom 10.10.2016, eingegangen
im Landratsamt Mittelsachsen am 02.11.2016, beantragte die BAUER Umwelt GmbH (als damalige
Betreiberin der Anlage/Vorhabentragerin) die Erteilung der immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gung gemaR § 16 BImSchG fiir die wesentliche Anderung der bestehenden immissionsschutzrecht-
lich genehmigten Bodenbehandlungsanlage.

Der Antrag auf wesentliche Anderung umfasst folgende Vorhaben:

- Erweiterung der Lager- und Betriebsflachen
durch
Befestigung von derzeit unbefestigter, vegetationsloser und verdichteter Flache auf dem Flur-
stiick Nr. 625/5 der Gemarkung Hirschfeld zur Schaffung einer Moglichkeit zur angeschlossenen
mechanischen Aufbereitung und Lagerung von nicht gefdhrlichen Bau- und Abbruchabfillen im
westlichen Anlagenbereich auf der geplanten Erweiterungsflache.
Es handelt sich dabei ausschlieRlich um Abfélle mit den Abfallschliisseln 17 01 01 ,Beton”,
17 01 02 ,Ziegel” sowie 17 01 07 ,,Gemische aus Beton, Ziegeln, Fliesen und Keramik mit Aus-
nahme derjenigen, die unter 17 01 06 fallen” gemaR Abfallverzeichnis-Verordnung (AVV).
Zur mechanischen Bearbeitung der Abfille auf der Erweiterungsfliche kommt die bereits am An-
lagenstandort vorhandene Technik zum Einsatz.
Es ist geplant, die betreffende Erweiterungsflache mit einer Asphaltdeckschicht zu liberziehen
sowie stationdre Schiittwédnde aus Stahlbeton und mobile Trennwéande aus Beton-Elementen,
sog. LEGO-Steine zu errichten.

- Nutzungsanderung des ehemaligen Bio-Leaching-Beckens zum Versickerungsbecken

- Stilllegung des an den biologischen Behandlungsbecken befindlichen Heizcontainers sowie

- Aufstellung eines weiteren Kombifilters (Bio- sowie Aktivkohlefilter) fiir die Becken der biologi-
schen Behandlung (Weitere Anderungen am Betrieb der mikrobiologischen Behandlungsanlage
sind nicht geplant.)

Urspriinglich wurde auch die Integration des Prozesses Bio-Leaching in die Betriebseinheit 3 der bi-
ologischen Behandlung sowie die Erweiterung der Input-Positivliste um 79 Abfallstoffe [davon 30
gefihrliche Abfélle] mit den jeweiligen Abfallschliisseln nach der Abfallverzeichnis-Verordnung —
AVV beantragt.

Mit dem 1. Nachtrag zum Antrag vom 16.02.2017 wurde der Prozess des Bio-Leaching und mit dem
4. Nachtrag zum Antrag vom 12.05.2017 die Erweiterung der Input-Positivliste um 79 Abfallschliis-
selnummern aus dem Umfang des Genehmigungsantrages gestrichen. Diese Anderungen sind damit
nicht (mehr) Antragsgegenstand.

Lt. Genehmigungsantrag einschlieRlich Nachtrdgen befindet sich der aktuelle Anlagenstandort auf
folgenden Flurstiicken: FI.-Nrn. 625/5, 633/2, 633/3, 336/7, 336/9, 338/2, 338/3, 328/1 sowie Teil-
flichen der Fl.-Nrn. 625/2 und 633/1 der Gemarkung Hirschfeld.

Mit den Antragsunterlagen wurde ein Werksplan (zuletzt aktualisiert mit dem 4. Nachtrag) einge-
reicht, aus welchem die Werks-/Anlagengrenze hervorgeht.

Weitere Details sind den Antragsunterlagen zu entnehmen.

Weiterhin wurde der Genehmigungsbehdrde im laufenden Genehmigungsverfahren mitgeteilt,
dass anstelle der BAUER Umwelt GmbH die BAUER Resources GmbH zur Betreiberin der in Rede
stehenden immissionsschutzrechtlich genehmigten Anlage und demzufolge Vorhabentra-
ger/Antragstellerin des Genehmigungsantrages wurde (siehe 1. Nachtrag zum Antrag).

Seite 14 von 39



Parallel zum immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrag wurde bei der unteren Wasserbe-
hérde des Landratsamtes Mittelsachsen fiir die Errichtung und den Betrieb des Versickerungsbe-
ckens ein Antrag auf wasserrechtliche Erlaubnis eingereicht, iiber welchen in einem separaten Ver-
fahren durch die untere Wasserbehérde entschieden wird (Erlaubnisverfahren gemaR §§ 8, 9 und
57 Wasserhaushaltsgesetz [WHG]; keine eingeschlossene Entscheidung nach § 13 BImSchG).

Der Genehmigungsantrag wurde mit insgesamt 8 Nachtrigen erganzt. Im Ubrigen wird auf den
Inhalt der unter Abschnitt B aufgefiihrten Antragsunterlagen und die verzeichneten Nachtrage ver-
wiesen.

Die Antragsunterlagen waren am 25.08.2017 fiir die Entscheidung vollstéandig.

Die Antragstellerin beantragte den Verzicht der Offentlichkeitsbeteiligung nach § 16 Abs. 2 Bim-
SchG.

Mit dem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrag wurde ein Bauantrag fiir ein verein-
fachtes Baugenehmigungsverfahren nach § 63 Sachsische Bauordnung (SachsBO) eingereicht.

Das Vorhaben befindet sich in einem Schutzgebiet im Sinne des § 26 BNatSchG i. V. m. § 19 des
Sachsischen Gesetzes iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Sachsisches Naturschutzgesetz-
SachsNatSchG), hier im LSG-Gebiet ,,Grabentour” (Beschluss des Rat des Bezirkes Karl-Marx-Stadt
Nr. 165/68 vom 12.07.1968, Verwaltungsanordnung Nr. 03/90 des Reg.-Bev. Chemnitz vom
27.08.1990, zuletzt gedndert durch VO des Landratsamtes Freiberg am 01.06.2004). Bei diesem
Schutzgebiet handelt es sich um ein nach § 51 Abs. 1 SachsNatSchG iibergeleitetes Landschafts-
schutzgebiet, dessen Schutzvorschrift auf der Grundlage von Art. 1 § 2 Abs. 1 des Rechtsbereini-
gungsgesetzes des Freistaates Sachsen vom 17.04.1998 weiterhin Giiltigkeit besitzt.

Nach § 26 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen verboten, die den Charakter des Gebiets veran-
dern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen.

Nach § 67 Abs. 1 BNatSchG kann auf Antrag eine Befreiung von diesen Vorschriften gewahrt wer-
den, wenn dies aus Griinden des iiberwiegenden &ffentlichen Interesses, einschlieRlich solcher so-
zialer und wirtschaftlicher Art notwendig ist und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz
und Landschaftspflege vereinbar ist.

Mit dem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrag wurde ein entsprechender Befreiungs-
antrag eingereicht, welcher mit dem 1. Nachtrag erganzt bzw. mit dem 4. Nachtrag (die Eingriffs-
Ausgleichbilanzierung) tiberarbeitet wurde.

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft dar (vgl. § 14 Abs. 1 BNatSchGi.V.m.§9
Abs. 1 Nr. 2 SachsNatSchG), welcher nach § 15 Abs. 2 BNatSchG im Falle seiner Zulassigkeit zu kom-
pensieren ist.

Im Untersuchungsraum von 1.000 m zum Vorhaben befinden sich Schutzgebiete im Sinne des § 32
BNatSchG, hier des FFH-Gebietes ,Bobritzschtal” (Bez. EU: DE-4946-301; ABI. EU Nr. L 107/4 vom
20.02.03 i. V. m. GVO der LD Chemnitz und Dresden vom 02.02.2011), das FFH-Gebiet ,Oberes
Freiberger Muldental” (Bez. EU: DE-4945-301; ABI. EU Nr. L 107/4 vom 20.02.2003 i.V. m. GVO der
LD Chemnitz und Dresden vom 02.02.2011) und das SPA-Gebiet ,Téler Mittelsachsen” (Bez. EU: DE-
4842-451 [landesinterne Nr. 24] vom 31.01.2006).

Gesetzlich geschiitzte Biotope (vgl. § 30 BNatSchG i. V. m. § 21 SdchsNatSchG) werden It. Stellung-
nahmen des Referates Naturschutz und Landwirtschaft des Landratsamtes Mittelsachsen vom
20.03.2017 und 13.06.2017 nicht beriihrt.

Die voraussichtlichen Gesamtbaukosten (Gesamtbaukosten und Errichtungskosten) wurden in den
Antragsunterlagen mit NIl Euro beziffert.
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8. Der Vorhabenstandort befindet sich auBerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile, im sog.
AuRenbereich gemaR § 35 BauGB.
Als nachstgelegene schutzbediirftige Nutzungen werden folgende Immissionsorte/ Beurteilungs-
punkte betrachtet:

Immissionsorte Richtung | Bauplanungsrechtliche Einstufung (nach dem
Gebietscharakter/Eigenart der niheren Um-
gebung)

01 Nord Innenbereich, allgemeines Wohngebiet (§ 34

Reinsberger Str. 18 BauGB i. V. m. § 4 BauNVO)

Gemarkung Hirschfeld

102 Nordost Innenbereich, allgemeines Wohngebiet (§ 34

Bauernweg BauGBi. V. m. § 4 BauNVQ)

(etwaige Wohnnutzung)
Gemarkung Hirschfeld
03 Sud AuBenbereich (§ 35 BauGB)
NordstralRe 36

Gemarkung Niederreinsberg
104 Siidost AuRenbereich (§ 35 BauGB)
NordstraRRe 34

Gemarkung Niederreinsberg
l05* Nord AuRenbereich (§ 35 BauGB)
Reinsberger Str. 22
Gemarkung Hirschfeld

! Die baurechtliche Zulissigkeit der Wohnnutzung/Nutzung als Werkswohnung ist gegenwirtig nicht
abschlieRend geklart. Auf Grund der Sachlage wird der 10 5 dennoch vorsorglich im Genehmigungs-
verfahren der BAUER Resources GmbH mit betrachtet.

Es handelt sich nicht um eine vergleichbare AuRenbereichslage eines Wohngrundstiickes sondern
(It. Positionierung der HGS Hirschfelder Gefliigel & Spezialititen GmbH) um eine Werkswohnung
(auf einem nicht frei zugdnglichen Betriebsgeldnde) in einem gewerblich genutzten Gebiet [Integra-
tion der Wohnung in eine gewerbliche Tierhaltungsanlage] (analog § 8 Abs. 3 Nr. 1 BauNVO).

Betriebswohnungen genieRen im Gewerbegebiet nur geminderte Schutzwiirdigkeit; sie miissen die
gebietstypischen Stérungen hinnehmen und haben grundsétzlich keine Abwehranspriiche gegen
emittierende Gewerbebetriebe, die sich an den zuldssigen Stérgrad halten (vgl. u.a. Bayerischer
Verwaltungsgerichtshof, Urteil vom 29. November 2012 — 15 N 09.693 —, juris).

Der zuldssige Storgrad fiir Gewerbegebiete wird in der TA Larm, Ziffer 6.1b) definiert. Vorliegend ist
es angemessen, von einem faktischen Gewerbegebiet auszugehen.

9. Die Stellungnahmen der Behorden, deren Aufgabengebiet durch das Vorhaben beriihrt wird, wur-
den eingeholt.

10. Die Gemeinde Reinsberg (Standortgemeinde) erteilte das Einvernehmen gemaR § 36 BauGB mit
Beschluss vom 06.12.2016 und gab eine Stellungnahme nach § 69 Abs. 1 SachsBO ab.

11. Fir das beantragte Vorhaben war zudem eine allgemeine Vorpriifung gemaR § 3e Abs. 1 Nr. 2 i. V.
m. 3c Satz 1 und 3 UVPG (in der Fassung, die vor dem 16.05.2017 galt, nachfolgend kurz: a. F. [alte
Fassung]) und § 1 Abs. 3 der 9. BImSchV sowie den Nummern 8.3.1 (,X“), 8.4.1.1 (,A”) und 8.7.2.1
(,A”) der Anlage 1 zum UVPG (in der aktuellen Fassung) durchzufiihren.

Da das Verfahren fiir das Vorhaben vor dem 16.05.2017 eingeleitet wurde, erfolgte die allgemeine
Vorpriifung entsprechend der Ubergangsregelung des § 74 Abs. 1 UVPG (Gesetz iiber die Umwelt-
W vertraglichkeitspriifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24.02.2010 (BGBI. | S 94), zuletzt
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1.

gedndert durch die Artikel 1 sowie Artikel 2 Abs. 14 b des Gesetzes vom 20.07.2017 (BGBI. | S 2808)
entsprechend der Vorschriften des Teils 2 Abschnitt 1 tiber die Vorpriifung des Einzelfalls in der bis
dahin geltenden Fassung des UVPG.

Das beantragte Vorhaben/die Anlage ist u. a. in der Nr. 8.3.1, Spalte 1 der Anlage des UVPG (aktuel-
le Fassung) einzuordnen und stellt daher ein UVP-pflichtiges Vorhaben dar.

GemaR § 3e Abs. 1 Nr. 2 UVPG (a. F.), § 1 Abs. 3 der 9. BImSchV besteht auch fiir die Anderung oder
Erweiterung eines Vorhabens, fiir das als solches bereits eine UVP-Pflicht besteht, eine Pflicht zur
Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung, wenn eine Vorpriifung des Einzelfalls im Sinne
des § 3c Satz 1 und 3 UVPG (a. F.) [allgemeine Vorpriifung des Einzelfalles] ergibt, dass die Ande-
rung oder Erweiterung erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Dabei sind in die Vorpriifung auch friihere Anderungen oder Erweiterungen des UVP-pflichtigen
Vorhabens einzubeziehen, fiir die nach der jeweils geltenden Fassung dieses Gesetzes (UVPG) keine
Umweltvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt worden ist.

Die letzte Umweltvertraglichkeitspriifung fand It. Aktenlage der Genehmigungsbehorde im Rahmen
des Genehmigungsverfahrens zum Genehmigungsantrag vom 30.09.1995 (Genehmigungsbescheid
des Regierungsprasidiums Chemnitz vom 23.08.1996, Az. 64-8823.12-7737-1.1) statt.

GemaR § 74 Abs. 1 UVPG (in der aktuellen Fassung) i. V. m. § 3c Satz 1 und 3 UVPG (a. F.) war somit
fiir das in Rede stehende Vorhaben eine allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls nach den in der An-
lage 2 (Kriterien fiir die Vorpriifung) zum UVPG (a. F.) aufgefiihrten Kriterien durchzufiihren.

Die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls fiihrte das Landratsamt Mittelsachsen mit Eréffnung des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens anhand der eingereichten Unterlagen und
unter Beteiligung der entsprechenden Fachbehérden, deren umweltbezogener Aufgabenbereich
durch das Vorhaben beriihrt wird, durch.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Antragsunterlagen und die Verfahrensakte ergan-
zend Bezug genommen.

1. Rechtliche Wiirdigung

Die Bodenbehandlungsanlage am Standort in 09634 Reinsberg OT Hirschfeld, Reinsberger StraBe 26
stellt eine genehmigungsbediirftige Anlage gemaR § 4 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) in
der Neufassung der Bekanntmachung vom 17.05.2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt gedandert durch Arti-
kel 3 des Gesetzes vom 18.07.2017 (BGBI. 15. 2771) i. V. m. § 1 der Vierten Verordnung zur Durchfiih-
rung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung liber genehmigungsbediirftige Anlagen — 4.
BImSchV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 31.05.2017 (BGBI. | S. 1440) i. V. m. den Nr.
8.6.1.1 (GE), 8.6.2.1 (GE), 8.7.1.1 (GE), 8.7.2.1 (GE), 8.11.1.1 (GE), 8.12.1.1 (GE), 8.12.2 (v), 8.11.2.1
(GE), 8.11.2.4 (V) des Anhangs 1 der 4. BImSchV dar.

Das beantragte Vorhaben bedarf der Genehmigung nach § 16 BImSchG.
Bei der u. a. beantragten Erhohung der maximalen Lagerkapazitat fiir ausgewahlte nicht gefahrliche
Abfille in Summe auf max. 6000 Tonnen auf der neu geschaffenen Erweiterungsfliche werden fir
sich genommen die Mengenschwellen der Nr. 8.12.2 des Anhangs 1 zur 4. BImSchV erreicht bzw.
iberschritten.

Die Genehmigungsbediirftigkeit des beantragten Vorhabens ergibt sich aus § 16 Abs. 1i.V.m. § 4
Abs. 1 BImSchG. Die beantragten Anderungen stellen eine Anderung der Lage (Erweiterung der La-
ger- und Betriebsflichen durch Befestigung von derzeit unbefestigter, vegetationsloser und verdich-
teter Flache auf dem Flurstiick Nr. 625/5 der Gemarkung Hirschfeld zur Schaffung einer Moglichkeit
zur mechanischen Aufbereitung und Lagerung von ausgewadhlten nicht gefahrlichen Bau- und Ab-
bruchabféllen im westlichen Anlagenbereichs), der Beschaffenheit und des Betriebs der bestehenden
Anlage dar.
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2. Die sachliche Zustandigkeit des Landratsamtes Mittelsachsen fiir den Erlass dieses Bescheides ergibt
sich aus § 16 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) in der derzeit geltenden Fassung, § 2
Abs. 1 Satz 3 und Abs. 2 des Ausfiihrungsgesetzes zum BImSchG und Benzinbleigesetz (AGImSchG)
vom 04.07.1994 (SachsGVBI. S. 1281), rechtsbereinigt mit Stand vom 01.03.2012 i. V. m. § 1 ff. der
Sachsischen Immissionsschutz-Zustandigkeitsverordnung (SachsimSchZuVO) vom 26.06.2008 (Sachs-
GVBI. Nr. 10, S. 444), zuletzt gedandert durch die Verordnung vom 30.12.2015 (SachsGVBI. 2016 S. 20).

Die ortliche Zustandigkeit ergibt sich aus § 1 des Gesetzes zur Regelung des Verwaltungsverfahrens-
und des Verwaltungszustellungsrechts fiir den Freistaat Sachsen (SachsVwVfZG) in der derzeit gel-
tenden Fassung i. V. m. § 3 Abs. 1 Nr. 1 Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 23.01.2003 (BGBI. | S. 102), zuletzt gedndert durch Artikel 11 Absatz 2 des Geset-
zes vom 18.07.2017 (BGBI. | S. 2745) sowie § 2 i. V. m. § 3 Nr. 6 und 4 Abs. 1 des Gesetzes zur Neu-
gliederung des Gebietes der Landkreise des Freistaates Sachsen und zur Anderung anderer Gesetze
(SachsKrGebNG) vom 29.01.2008 (SdchsGVBI. S. 101) in der derzeit geltenden Fassung.

Danach ist das Landratsamt Mittelsachsen als untere Immissionsschutzbehdérde die 6rtlich und sach-
lich zustdndige Behdrde.

3. Das Verfahren ist nach §§ 6 und 10 BImSchG sowie gemaR der Neunten Verordnung zur Durchfiih-
rung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung iiber das Genehmigungsverfahren — 9. BiIm-
SchV) in der derzeit geltenden Fassung durchgefiihrt worden.

Da die Anlage der Antragstellerin den Nummern Nr. 8.6.1.1 (GE), 8.6.2.1 (GE), 8.7.1.1 (GE), 8.7.2.1
(GE), 8.11.1.1 (GE), 8.12.1.1 (GE), 8.12.2 (V), 8.11.2.1 (GE), 8.11.2.4 (V) des Anhanges 1 der 4. BIm-
SchV zuzuordnen ist, ist gemaR § 2 Abs. 1 Nr. 1, Buchstabe b) der 4. BImSchV ein formliches Geneh-
migungsverfahren nach § 10 BImSchG durchzufiihren.

Die Antragstellerin beantragte jedoch gemiR § 16 Abs. 2 BImSchG den Verzicht der Offentlichkeits-
beteiligung.

GemadR § 16 Abs. 2 Satz 1 und 2 BImSchG soll die zustindige Behdrde von der &ffentlichen Bekannt-
machung des Vorhabens sowie der Auslegung des Antrags und der Unterlagen absehen, wenn der
Trager des Vorhabens dies beantragt und erhebliche nachteilige Auswirkungen auf in § 1 BImSchG
genannte Schutzgiiter nicht zu besorgen sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn erkennbar
ist, dass die Auswirkungen durch die getroffenen oder vom Tréger des Vorhabens vorgesehen MaR-
nahmen ausgeschlossen werden oder die Nachteile im Verhdltnis zu den jeweils vergleichbaren Vor-
teilen gering sind.

Anzumerken sei noch, dass von der Offentlichkeitsbeteiligung bei IED-Anlagen (auch bei einer positi-
ven Umweltbilanz) aber nur dann abgesehen werden darf, wenn die Anderung oder Erweiterung fiir
sich genommen die Schwellenwerte des Anhanges | der IVU-RL (RL 2008/1/EG) nicht erreicht (vgl.

Ule / Laubinger, Rn. D8 zu § 16; BImSchG, Jarras, § 16, Rn. 53).

Im vorliegenden Fall sind die Anderungen fiir sich genommen hinsichtlich der zeitweiligen Lagerung
von nicht gefédhrlichen Abfillen auf der Erweiterungsfliche der Nr. 8.12.2 (V) sowie die sonstige Be-
handlung von nicht gefahrlichen Abfillen auf der Erweiterungsflache der Nr. 8.11.2.4 (V) des Anhangs
1 zur 4. BimSchV zuzuordnen und unterliegen damit nicht der Industrieemissions-Richtlinie (RL
2010/75/EU) bzw. IVU-Richtlinie (vgl. § 3 der 4. BImSchV). Somit ist der vorliegende Antrag nach § 16
Abs. 2 BImSchG auch mit europarechtlichen Vorgaben vereinbar.

Die Behdrdenbeteiligung ergab, dass durch das Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Aus-
wirkungen auf die in § 1 BImSchG genannte Schutzgiiter zu besorgen sind.

Ein Verfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung ist auch erforderlich, sofern eine Umweltvertriglich-
keitspriifung durchzufiihren ist, da die UVP-Priifung stets eine Beteiligung der Offentlichkeit erfor-
e dert (vgl. § 74 Abs. 1 UVPG in der aktuellen Fassungi.V. m. § 9 UVPG a. F.). Die UVP-Priifung wird im
2?*‘”“"“'55},‘ Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens als Tragerverfahren durchge-

L
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fihrt. Mithin muss auch das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren, in das die UVP in-
tegriert ist, ein formliches Verfahren sein (vgl. Kommentar Feldhaus zu § 2 der 4. BiImSchV, Rn. 12).
Vorliegend hat die erforderliche allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls (§ 3e Abs. 1 Nr. 2i.V. m. 3c
Satz 1 und 3 UVPG a. F.) ergeben, dass keine Umweltvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt werden
muss. Zudem ist § 3e Abs. 1 Nr. 1 UVPG (a. F.) im vorliegenden Sachverhalt nicht einschlagig.

Es ergibt sich auch diesbezliglich keine Pflicht, ein férmliches Genehmigungsverfahren,

d. h. mit Offentlichkeitsbeteiligung, durchzufiihren.

Daher war dem Antrag gemaR § 16 Abs. 2 BImSchG zu entsprechen. Ein atypischer Sachverhalt, der
eine Abweichung von der Soll-Vorschrift nach § 16 Abs. 2 Satz 1 BImSchG rechtfertigen wiirde, ist
nicht ersichtlich.

Demnach war ein vereinfachtes Verfahren nach § 19 BImSchG durchzufiihren.

. Fir das beantragte Vorhaben war, wie bereits dargestellt, entsprechend der Ubergangsregelung des
§ 74 Abs. 1 UVPG (in der aktuellen Fassung) eine allgemeine Vorpriifung gemaR § 3e Abs. 1 Nr. 2i. V.
m. 3c Satz 1 und 3 UVPG (a. F.) und § 1 Abs. 3 der 9. BImSchV sowie den Nummern 8.3.1 (,X“), 8.4.1.1
(,A“)und 8.7.2.1 (,,A”) der Anlage 1 zum UVPG (in der aktuellen Fassung) durchzufiihren.

Das beantragte Vorhaben/die Anlage ist u. a. in der Nr. 8.3.1, Spalte 1 der Anlage des UVPG einzu-
ordnen und stellt daher ein UVP-pflichtiges Vorhaben dar.

GemiR § 3e Abs. 1 Nr. 2 UVPG (a. F.) besteht auch fiir die Anderung oder Erweiterung eines Vorha-
bens, fiir das als solches bereits eine UVP-Pflicht besteht, eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Um-
weltvertraglichkeitspriifung, wenn eine Vorpriifung des Einzelfalls im Sinne des § 3c Satz 1 und 3
UVPG (a. F.) [allgemeine Vorpriifung des Einzelfalles] ergibt, dass die Anderung oder Erweiterung er-
hebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

In die Vorpriifung sind dabei auch friihere Anderungen oder Erweiterungen des UVP-pflichtigen Vor-
habens einzubeziehen, fiir die nach der jeweils geltenden Fassung dieses Gesetzes (UVPG) keine
Umweltvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt worden ist.

Die letzte Umweltvertraglichkeitspriifung fand It. Aktenlage der Genehmigungsbehérde im Rahmen
des Genehmigungsverfahrens zum Genehmigungsantrag vom 30.09.1995 (Genehmigungsbescheid
des Regierungsprasidiums Chemnitz vom 23.08.1996, Az. 64-8823.12-7737-1.1) statt.

§ 3e Abs. 1 Nr. 1 UVPG (a. F.) ist im vorliegenden Sachverhalt nicht einschlagig, da die in Anlage 1 fiir
Vorhaben der Spalte 1 angegebenen GréRen- oder Leistungswerte durch die Anderung oder Erweite-
rung selbst nicht erreicht oder tiberschritten werden.

Das Vorhaben unterliegt gemaR § 3e Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. § 3c UVPG (a. F.) sowie § 1 Abs. 3 der 9.
BImSchV und den Nummern 8.3.1 Spalte 1 (,X“), 8.4.1.1 Spalte 2 (,,A“) und 8.7.2.1 Spalte 2 (,A“) der
Anlage 1 zum UVPG (in der aktuellen Fassung) der Pflicht zur Durchfiihrung einer allgemeinen Vor-
priifung des Einzelfalls nach § 3c Satz 1 und 3 UVPG (a. F.). Demnach war anhand der in Anlage 2 zum
UVPG (a. F.) aufgefiihrten Kriterien zu priifen, ob durch das Vorhaben erhebliche nachteilige Um-
weltauswirkungen zu erwarten sind.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden seitens der SHN GmbH Unterlagen zur allgemei-
nen Vorpriifung des Einzelfalls entsprechend der Kriterien der Anlage 2 zum UVPG (in der Fassung,
die vor dem 16.05.2017 galt) erarbeitet.

Die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls fiihrte das Landratsamt Mittelsachsen mit Eréffnung des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens anhand der eingereichten Unterlagen und
unter Beteiligung der entsprechenden Fachbehorden, deren umweltbezogener Aufgabenbereich
durch das Vorhaben beriihrt wird, durch.

Die fachtechnische Priifung nach den o. g. Kriterien der Anlage 2 des UVPG (a. F.) fithrte zu dem Er-
gebnis, dass durch die die beantragte Anderung der Bodenreinigungsanlage keine erheblichen nach-
teiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten sind, die nach § 12 UVPG (a.F.) zu berﬂcksichti—ﬁ__?ﬁ

gen wéren. 4T
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Im Ergebnis der allgemeinen Vorpriifung war festzustellen, dass von dem Vorhaben keine erheblich
nachteiligen Auswirkungen in Bezug auf die in der Anlage 2 zum UVPG (a. F.) genannten Kriterien zu
erwarten sind und somit eine Umweltvertréaglichkeitspriifung entbehrlich ist.

Auch aus den vorangegangenen und jetzt noch wirkenden Anderungen ergibt sich kein Erfordernis
der Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung.

Eine Pflicht zur Durchfithrung einer Umweltvertriglichkeitspriifung wurde nicht festgestelit.

Die Feststellung des Landratsamtes Mittelsachsen zum Verzicht der Durchfiihrung einer Umweltver-
traglichkeitspriifung wurde gemiR § 3a Satz 2, 2. Halbsatz, UVPG (a. F. ) i. V. m. der Ubergangsrege-
lung des § 74 Abs. 1 UVPG (in der aktuellen Fassung) in der elektronischen Ausgabe des Amtsblattes
des Landkreises Mittelsachen Nr. 29/2017e vom 18.09.2017 &ffentlich bekannt gemacht.

. GemiR § 10 Abs. 1 a BImSchG hat der Antragsteller, der beabsichtigt, eine Anlage nach der Industrie-
emissions-Richtlinie zu betrieben, in der relevante gefahrliche Stoffe verwendet, erzeugt oder freige-
setzt werden, mit den Unterlagen nach § 10 Abs. 1 BImSchG einen Bericht iiber den Ausgangszustand
(Ausgangszustandsbericht — AZB) vorzulegen, wenn und soweit eine Verschmutzung des Bodens oder
des Grundwassers auf dem Anlagengrundstiick durch die relevanten gefahrlichen Stoffe méglich ist.

Der § 25 Abs. 2 der 9. BiImSchV bestimmt, dass ein AZB fiir solche IED-Anlagen (IED-Anlagen, die zum
Zeitpunkt der Antragstellung bereits relevante gefahrliche Stoffe verwenden, erzeugen oder freiset-
zen und die bisher noch keinen AZB erstellt haben) auch dann zu erstellen ist, wenn die Anderung
nicht die relevanten gefahrlichen Stoffe betrifft. Hier ist der AZB fiir samtliche Bereiche des Anlagen-
grundstiicks zu erstellen, auf denen im Zeitpunkt der Antragstellung relevante gefahrliche Stoffe
verwendet, erzeugt oder freigesetzt werden. § 4a Abs. 4 Satz 6 der 9. BiImSchV stellt klar, dass fiir
Anderungsantrage, die unter die Sonderregelung des § 25 Abs. 2 der 9. BiImSchV fallen, ein AZB
trotzdem zu erstellen ist, auch wenn § 4a Abs. 4 Satz 5 der 9. BImSchV nicht greift (vgl. Protokoll DB
SMUL v. 25.03.2014, TOP 2.1).

Da es sich bei der Bodenreinigungsanlage um eine Anlage nach der Industrieemissions-Richtlinie
handelt, war zu kldren, ob in der Anlage relevante gefahrliche Stoffe gemaR § 3 Abs. 10 BImSchG
verwendet, erzeugt oder freigesetzt werden und somit ein Ausgangszustandsbericht nach § 10 Abs.

1 a BImSchG fiir alle Bereiche des Anlagengrundstiickes zu erstellen ist, auf denen relevante geféahrli-
che Stoffe bereits verwendet werden und/oder [neu] verwendet werden sollen.

Gefahrliche Stoffe im Sinne des BImSchG sind entsprechend der Begriffsbestimmung des § 3 Abs. 9
BImSchG Stoffe oder Gemische gemaR Art. 3 der Verordnung (EG) Nr. 1272/2008 des Européischen
Parlaments und des Rats vom 16.12.2008 iiber die Einstufung, Kennzeichnung und Verpackung von
Stoffen und Gemischen, zur Anderung und Aufhebung der Richtlinie 67/548/EWG und 1999/45/EG
und zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1907/2006 (ABI. L 353 vom 31.12.2008, S. 1), die zuletzt
durch die Verordnung (EG) Nr. 286/2001 (ABI. L 83 vom 30.03.2011, S. 1) gedndert worden ist.
[CLP-Verordnung]

Relevante gefihrliche Stoffe im Sinne des BImSchG sind nach § 3 Abs. 10 BImSchG geféhrliche Stoffe,
die in erheblichem Umfang in der Anlage verwendet, erzeugt oder freigesetzt werden und die ihrer
Art nach eine Verschmutzung des Bodens oder des Grundwassers auf dem Anlagengrundstiick verur-
sachen kénnen.

Auch wenn es sich bei der Bodenreinigungsanlage um eine IED-Anlage handelt, kann aufgrund der
verwendeten Stoffart , Abfall” von einem Ausgangszustandsbericht abgesehen werden.

Entsprechend Artikel 1 Abs. 3 der CLP-Verordnung gilt Abfall im Sinne der Richtlinie 2006/12/EG des
Europdischen Parlamentes und des Rates vom 05.04.2006 iiber Abfille nicht als Stoff noch Gemisch
oder Erzeugnis im Sinne des Art. 2 (Begriffsbestimmungen) dieser Verordnung.

Abfall ist damit kein gefahrlicher Stoff im Sinne des § 3 Abs. 9 BImSchG und I6st als solcher keine
Verpflichtung zur Vorlage eines AZB nach § 10 Abs. 1a BImSchG aus.
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Auch aus Sicht der beziiglich AZB beteiligten Referate Abfallrecht und Bodenschutz sowie Wasser
liegt kein Erfordernis zur Vorlage eines Ausgangszustandsberichtes vor.

. Die Genehmigung beruht auf § 16 Abs. 1, § 4 sowie § 6 Abs. 1 BImSchG.

Nach § 16 Abs. 1 BImSchG bediirfen die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes
einer genehmigungsbediirftigen Anlage der Genehmigung, wenn durch die Anderung nachteilige
Auswirkungen hervorgerufen werden kénnen und diese fiir die Priifung nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 Bim-
SchG erheblich sein kénnen (wesentliche Anderung); eine Genehmigung ist stets erforderlich, wenn
die Anderung oder Erweiterung des Betriebes einer genehmigungsbediirftigen Anlage fiir sich ge-
nommen die Leistungsgrenzen oder AnlagengréRen des Anhanges zur Verordnung iiber genehmi-
gungsbediirftige Anlagen erreichen.

Die Umsetzungen der beantragten Anderungen stellen eine Anderung der Lage, der Beschaffenheit
und des Betriebes der Gesamtanlage dar.

Diese Anderungen sind wesentlich im Sinne des § 16 Abs. 1 BImSchG, da durch sie insbesondere Ein-
fluss auf die Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. § 5 BImSchG genommen
wird.

Zudem werden durch die beantragte Erhhung der maximalen Lagerkapazitat fiir ausgewdhlte nicht
gefahrliche Abfélle in Summe auf max. 6000 Tonnen auf der neu geschaffenen Erweiterungsflache fiir
sich genommen die Mengenschwellen der Nr. 8.12.2 des Anhangs 1 zur 4. BiImSchV erreicht bzw.
tberschritten.

Hinsichtlich der mechanischen Aufbereitung/Behandlung der nicht geféhrlichen Abfélle auf der Er-
weiterungsflache ist auszufiihren, dass sich bei dieser Anderung fiir sich betrachtet keine Neueinord-
nung in den Anhang 1 zur 4. BImSchV ergibt, da hier keine Anderung der Gesamtdurchsatzkapazitit
erfolgt. Ein Teil des Durchsatzes des Zwischenlagers verschiebt sich fiir nicht gefdhrliche Abfalle auf
die Erweiterungsflache. Der bisher zuldssige Durchsatz fiir das Zwischenlager von max. 55.000 Ton-
nen pro Jahr wird dahingehend gedndert, dass die Durchsadtze auf die Bereiche Zwischenlager und
Erweiterungsfliche wie folgt aufgeteilt werden.

Lagerbereich Durchsatz pro Tag Durchsatz pro Jahr
Zwischenlager max. 1.500 Tonnen/d max. 37.500 Tonnen/a
Erweiterungsflache (nur max. 700 Tonnen/d max. 17.500 Tonnen/a
nicht gefahrliche Abfalle)

Am Jahresdurchsatz der biologischen Behandlung (max. 65.000 Tonnen/a) ergeben sich keine Ande-
rungen.
Damit @ndert sich der Gesamtdurchsatz der gesamten Anlage nicht.

Die genehmigte maximale Abfalllagermenge am Anlagenstandort betrégt bislang insgesamt 10.800
Tonnen (unterteilt in 4.800 Tonnen Zwischenlagerbereich und 6.000 Tonnen Behandlungsbereich).
Auf der betrieblichen Erweiterungsflache sollen zukiinftig zusatzlich bis zu 6.000 Tonnen ausgewahlte
nicht gefahrliche Abfalle (Bauschutt) gelagert werden. Die genehmigte maximale Gesamtlagermenge
der Anlage erhoht sich damit auf insgesamt 16.800 Tonnen.

Als nachstgelegene schutzbediirftige Nutzungen stufen die Gutachter der Prognosen jeweils 5 maBgeb-
liche Immissionsorte ein.

Der Betrieb einer Anlage zum Lagern und Aufbereiten von Bauschutt, Boden und anderen Bauabfal-
len ist anlagentypisch mit der Emission von Staub und Gerduschen verbunden.

Im Zuge des Genehmigungsverfahrens wurden Prognosen zur Abschatzung der durch das Vorhaben
zu erwartenden Emissionen/Immissionen von Gerauschen und Staub erstellt. Die vom Antragsteller
geplanten emissionsmindernden MaRnahmen finden dabei Beriicksichtigung und flieRen in das Er-
gebnis der Prognosen ein.

Die Wiirdigung der Antragsunterlagen ergab unter Beriicksichtigung der eingegangenen fachtechni-
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gungsvermerk versehenen Antragsunterlagen (Abschnitt B) und Erfiilllung der unter Abschnitt C auf-
gefiihrten Inhalts- und Nebenbestimmungen zur vorliegenden Genehmigung
- die sich aus § 5 BImSchG und auf Grund des & 7 BImSchG erlassenen Rechtsverordnungen erge-
benden Pflichten erfiillt werden (§ 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG) und
- andere &ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung und
dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

Folglich sind die Genehmigungsvoraussetzungen gemal & 6 Abs. 1 BImSchG gegeben.

Das Vorhaben ist nach MaRgabe der §§ 4 und 16 BImSchG i. V. m. § 1 der 4. BImSchV und den Nrn.
8.6.1.1, 8.6.2.1, 8.7.1.1, 8.7.2.1, 8.11.1.1, 8.12.1.1, 8.12.2, 8.11.2.1, 8.11.2.4 des Anhangs 1 der 4.
BImSchV als immissionsschutzrechtlich genehmigungsbediirftig eingeordnet.

Genehmigungsbediirftige Anlagen sind gemaR § 5 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BImSchG so zu errichten und zu
betreiben, dass zur Gewéhrleistung eines hohen Schutzniveaus fiir die Umwelt insgesamt:

- schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche
Belastigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden kén-
nen,

- Vorsorge gegen schidliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile
und erhebliche Belistigungen getroffen wird, insbesondere durch die dem Stand der Technik
entsprechenden MaRnahmen,

- Abfille vermieden, nicht zu vermeidende Abfille verwertet und nicht zu verwertende Abfélle
ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit beseitigt werden; Abfélle sind nicht zu
vermeiden, soweit die Vermeidung technisch nicht moglich oder nicht zumutbar ist; die Ver-
meidung ist unzuldssig, soweit sie zu nachteiligeren Umweltauswirkungen fiihrt als die Verwer-
tung; die Verwertung und Beseitigung von Abféllen erfolgt nach den Vorschriften des Kreis-
laufwirtschaftsgesetzes und den sonstigen fiir die Abfélle geltenden Vorschriften

- Energie sparsam und effizient verwendet wird.

Bei antragsgemaRer Anderung der Anlage sowie Realisierung der unter Abschnitt C aufgefiihrten
Inhalts- und Nebenbestimmungen ist sichergestellt, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen und
sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und Beldstigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbar-
schaft hervorgerufen werden kénnen (§ 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG).

Der § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG gebietet u. a. den Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen.

Wie sich aus der Definition des § 3 Abs. 1 BImSchG ergibt, ist damit der Schutz vor Immissionen, die
nach Art, AusmaR oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belasti-
gungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren, angesprochen.

Hinzu kommt die Pflicht der Anlagenbetreiberin, sonstige (nicht immissionsbedingte) Gefahren, er-
hebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft zu
vermeiden.

Betrachtung Gerduschimmissionen

Zu den nachstgelegenen Nutzungen mit Ruheschutzanspruch zéhlen die nachstgelegenen Wohnnut-
zungen nordlich des Vorhabenstandortes in der Ortslage Hirschfeld, die nachstgelegenen Wohnnut-
zungen in der Gemarkung Niederreinsberg siidlich des Standortes sowie die Betriebswohnung auf
dem Geldnde der benachbarten Hirschfelder Gefliigel & Spezialitditen GmbH.

Im Konkreten werden folgende Orte als nachstgelegene Immissionsorte betrachtet:
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Immissionsorte Richtung | Bauplanungsrechtliche Einstufung | Immissionsrichtwerte
(nach dem Gebiets- nach TA-Larm
charakter/Eigenart der ndheren unter Beriicksichtigung der
Umgebung) ;pezitallen Rahmenbed.in_gungen

es Einzelfalls (Zu 10 5: siehe
auch nachfolgende
Ausfiihrungen)

01 Nord Innenbereich, allgemeines TA Larm 6.1 d)

Reinsbherger Str. 18 Wohngebiet (§ 34 BauGBi.V.m. | tags 55 dB (A)

Gemarkung Hirschfeld § 4 BauNVO) nachts 40 dB (A)

102 Nordost Innenbereich, allgemeines TA Ldrm 6.1 d)

Bauernweg Wohngebiet (§ 34 BauGBi. V. m. § | tags 55 dB (A)

(etwaige Wohnnutzung) 4 BauNVO) nachts 40 dB (A)

Gemarkung Hirschfeld

103 Sud AuBenbereich (§ 35 BauGB) TA Lérm 6.1 ¢)

NordstraRe 36 tags 60 dB (A)

Gemarkung Nieder- nachts 45 dB (A)

reinsberg

104 Siidost AuBenbereich (§ 35 BauGB) TA Lédrm 6.1 ¢)

Nordstralle 34 tags 60 dB (A)

Gemarkung Nieder- nachts 45 dB (A)

reinsberg

105 Nord AuRenbereich (§ 35 BauGB) TA Larm 6.1 b)*

Reinsberger Str. 22 tags 65 dB (A)

Gemarkung Hirschfeld nachts 50 dB (A)

! Die baurechtliche Zulassigkeit der Wohnnutzung/Nutzung als Werkswohnung ist gegenwirtig nicht
abschlieBend geklart. Auf Grund der Sachlage wird der 10 5 dennoch vorsorglich im Genehmigungs-
verfahren der BAUER Resources GmbH mit betrachtet.

Es handelt sich nicht um eine vergleichbare AuRenbereichslage eines Wohngrundstiickes sondern
(It. Positionierung der HGS Hirschfelder Gefliigel & Spezialititen GmbH) um eine Werkswohnung
(auf einem nicht frei zuganglichen Betriebsgeldnde) in einem gewerblich genutzten Gebiet [Integra-
tion der Wohnung in eine gewerbliche Tierhaltungsanlage] (analog § 8 Abs. 3 Nr. 1 BauNVO).

Betriebswohnungen genieRBen im Gewerbegebiet nur geminderte Schutzwiirdigkeit; sie miissen die
gebietstypischen Storungen hinnehmen und haben grundsatzlich keine Abwehranspriiche gegen
emittierende Gewerbebetriebe, die sich an den zuldssigen Storgrad halten (vgl. u.a. Bayerischer
Verwaltungsgerichtshof, Urteil vom 29. November 2012 — 15 N 09.693 —, juris). Der zulissige Stor-
grad fiir Gewerbegebiete wird in der TA Larm, Ziffer 6.1b) definiert. Vorliegend ist es angemessen,
von einem faktischen Gewerbegebiet auszugehen.

Die Belange des Larmschutzes betreffend wird in der Schallimmissionsprognose der Beratende Inge-
nieure SHN GmbH dargestellt, in welcher Weise der Betreiber der Anlage den Grundpflichten des § 5
Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG gerecht werden will.

Nach den Prognoseabschatzungen geht der Gutachter davon aus, dass unter bestimmten Rand-
bedingungen (hier insbesondere die Beschrankung der Tatigkeiten auf 13 Stunden im Tageszeitraum)
bei Betrieb der Anlage Larm-Immissionsrichtwerte an Immissionsorten mit Ruheschutzanspruch un-
terschritten werden. Dies trifft sowohl auf die Immissionsorte in der Ortslage Hirschfeld (10 1 und 10
2) als auch auf die nachstgelegenen Immissionsorte in der Gemarkung Niederreinsberg (10 3 und 10
4) zu. Die prognostizierten anteiligen Beurteilungspegel liegen unter Beriicksichtigung der jeweiligen
Gebietseinstufung mehr als 10 dB unter den Richtwerten. Unter Anwendung der Festlegungen nach
Nummer 2.2 der TA Larm liegen diese Nutzungen nicht mehr im Einwirkungsbereich der zu genehmi-
genden Anlage.
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Im Bereich der Hirschfelder Gefliigel Spezialititen GmbH befindet sich eine Betriebswohnung. Nach
den Prognoseberechnungen des Gutachters sind im Bereich dieser Betriebswohnung anteilige Beur-
teilungspegel zu erwarten, welche selbst fiir ein Mischgebiet verbindliche Richtwerte um 4 dB unter-
schreiten.

Im Ergebnis der Schallimmissionsprognose kommt der Gutachter zu dem Ergebnis, dass die Teilbeur-
teilungspegel, die durch die zu genehmigende Anlage verursacht werden, keinen Einfluss auf Immis-
sionsorte mit Ruheschutzanspruch haben. Bei Anerkennung eines Schutzanspruches der Betriebs-
wohnung analog dem eines Gewerbegebietes (siehe dazu auch Ausfiihrungen unter Sachverhaltsdar-
stellung, Ziffer 8) werden die Richtwerte um 9 dB unterschritten.

Aus immissionsschutzfachlicher Sicht kann der vorliegenden Immissionsprognose gefolgt werden. Bei
antragsgemaRer Realisierung der geplanten Anderungen ist somit sichergestellt, dass schadliche
Umwelteinwirkungen im Sinne von richtwertiiberschreitenden Immissionen durch Gerdusche an
nachbarschaftlicher Nutzung mit Ruheschutzanspruch nicht zu befiirchten sind.

Bei Einhaltung der formulierten Nebenbestimmung sind bei der vorgesehenen Betriebsweise erhebli-
che Belastigungen in Form von Gerduschen und damit Gesundheitsschadigungen im Sinne von § 3
Abs. 1 BImSchG im Einwirkungsbereich der Anlage nicht zu erwarten.

Betrachtung Staubemissionen

Die Emissions- und Immissionsprognose fiir Luftschadstoffe (,Staubimmissionsprognose”) der Bera-
tende Ingenieure SHN GmbH stellt dar, welche Immissionen durch Schwebstaub (PM-10) und Staub-
niederschlag im Beurteilungsgebiet zu erwarten sind.

Zur Berechnung der Emissionsfaktoren fiir Staub wurde vom Gutachter die VDI 3790 Blatt 3 ,,Um-
welttechnologie — Emissionen von Gasen, Geriichen und Stauben aus diffusen Quellen — Lagerung,
Umschlag und Transport von Schiittgiitern”, Stand Januar 2010 herangezogen.

Die Ausbreitungsrechnungen zur Ermittlung der Immissionszusatzbelastungen durch Staub erfolgte
nach dem in Anhang 3 der TA Luft 2002 beschriebenen Verfahren mit dem Ausbreitungsmodell AUS-
TAL 2000.

Die Gelindeunebenheiten in der Umgebung der Anlage wurden durch ein diagnostisches Windfeld-
modell beriicksichtigt.

Die Windrichtungsverteilung und die Windgeschwindigkeiten wurden mit einer Ausbreitungsklassen-
zeitreihe der Wetterstation Nossen fiir das reprasentative Jahr 2009 modelliert. Eine detaillierte Prii-
fung der Reprasentativitit der meteorologischen Daten fiir die Ausbreitungsrechnung nach TA Luft
liegt vor.

Zum Schutz der menschlichen Gesundheit vor Schwebstaub (PM 10) und zum Schutz vor erheblichen
Belastigungen oder erheblichen Nachteilen durch Staubniederschlag sind in den Nummern 4.2.1 bzw.
4.3.1 der TA Luft Immissionswerte festgelegt.

Die TA Luft bestimmt weiterhin irrelevante Zusatzbelastungen fiir Schwebstaub nach Nummer 4.2.2
Buchstabe a) und fiir Staubniederschlag nach Nummer 4.3.2 Buchstabe a), bei deren Einhaltung ge-
maR Nummer 4.1 TA Luft die Bestimmung der Gesamtbelastung entfallen kann, weil davon auszuge-
hen ist, dass durch das betreffende Vorhaben keine schiddlichen Umwelteinwirkungen hervorgerufen
werden kdnnen.

In der vorliegenden Staubimmissionsprognose wird nachgewiesen, dass die aus dem Betrieb der me-
chanischen Aufbereitungsanlage resultierenden Zusatzbelastungen fiir Schwebstaub und Staubnie-
derschlag an den Beurteilungspunkten 1 bis 4 die Irrelevanzgrenzen der TA Luft unterschreiten. Die
Ermittlung der Gesamtbelastungen ist fiir die Immissionsorte 1 bis 4 in den Gemarkungen Hirschfeld
und Niederreinsberg somit nicht erforderlich.
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Die fiir den Beurteilungspunkt 5 (Betriebswohnung) ermittelten Zusatzbelastungen von 6,1 pg/m? fiir
Schwebstaub und 0,0313 g/m’d fiir Staubniederschlag iiberschreiten die Irrelevanzwerte der TA Luft,
so dass fiir diesen Immissionsort die Gesamtbelastungen zu berechnen waren.

Zur Ermittlung der Vorbelastung fiir den Standort wurde der Jahresbericht 2015 des Sachsischen
Landesamtes fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG) ,Luftqualitdt in Sachsen” herange-
zogen. Demnach liegen die Vorbelastungen fiir Schwebstaub (PM-10) und Staubniederschlag fiir den
Raum Freiberg bei 16 pg/m? und 0,05 g/m?2d.

Im Ergebnis der vorliegenden Berechnung der Immissionsgesamtbelastung durch Schwebstaub (PM-
10) und Staubniederschlag am Immissionsort 5 werden die zuldssigen Immissions-Jahreswerte der TA
Luft von 40 pg/m? bzw. 0,35 g/m?d sicher eingehalten. Die statistische Unsicherheit wurde bei der
Berechnung beriicksichtigt.

Der Kurzzeitwert der TA Luft von 35 moglichen Tagesmittelwerten iiber 50 ug/m? wird ebenfalls ein-
gehalten. Aus den sidchsischen PM10-Messreihen wurde ein Zusammenhang von PM10-Uber-
schreitungshaufigkeit und PM-Jahresmittelwert hergestellt. Der PM10-Kurzzeitgrenzwert mit 35
Uberschreitungstagen von 50 pg/m? pro Kalenderjahr ist etwa gleichbedeutend mit einem PM10-
Jahresmittelwert von 30 pg/m? (Aquivalenzwert in Sachsen). Dieses Kriterium ist hier eingehalten.

Sowohl der Ansatz als auch die Ergebnisse der Prognose sind aus immissionsschutzfachlicher Sicht
nachvollziehbar.

Die antragsgemaR vorgesehenen technischen sowie betriebsorganisatorischen Manahmen zur Be-
grenzung der Staubemissionen werden als immissionsschutzrechtliche Nebenbestimmungen im vor-
liegenden Bescheid verbindlich fixiert.

Bei Beachtung und Einhaltung der entsprechenden Nebenbestimmungen sind bei der vorgesehenen
Betriebsweise schadliche Umwelteinwirkungen durch Staubimmissionen im Sinne von § 3 Abs. 1
BImSchG im Einwirkungsbereich der Anlage nicht zu erwarten.

Durch die Einbindung eines zusétzlichen Filters in die am Standort vorhandene Abgasreinigungs-
einrichtung werden die Emissionen der mikrobiologischen Behandlungsanlage weiter minimiert. Die
regelmaRig durchgefiihrten Emissionsmessungen im Rahmen der Eigen- und Fremdiiberwachung der
Abgasreinigungseinrichtung /ARE) weisen nach, dass die relevanten Grenzwerte der TA Luft sicher
eingehalten werden.

Da die immissionsschutzrechtlichen Nebenbestimmungen 6 bis 10 der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung vom 23.08.1996 (Az.: 64-8823.12-7737-1.1) auch im Hinblick auf die geplante Erweite-
rung der Abluftreinigungseinrichtung vollumfanglich ihre Giiltigkeit behalten, sind diesbeziiglich wei-
terfihrende Nebenbestimmungen aus immissionsschutzfachlicher Sicht nicht erforderlich.

Durch die auferlegten MaRBnahmen (z. B. immissionsschutzrechtliche Auflagen) wird Vorsorge gegen
schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belds-
tigungen getroffen (§ 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG).

Gemal § 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG sind Abfélle zu vermeiden, nicht zu vermeidende Abfélle zu verwer-
ten und nicht zu verwertende Abfélle ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit zu beseiti-
gen. Es liegen keine Anhaltspunkte vor, die diesem Grundsatz widersprechen.

Die abfall- und bodenschutzrechtlichen Auflagen C 5.1 bis C 5.9 sollen die Einhaltung dieser Grunds-
dtze zusatzlich sicherstellen.

GemaR § 5 Abs. 1 Nr. 4 ist Energie sparsam und effizient zu verwenden.
Den Ausfiihrungen im Kapitel 9 der Antragsunterlagen kann behordlicherseits gefolgt werden. Es sind
hier keine Umstande bekannt geworden, die diesem Grundsatz widersprechen.

Andere offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes stehen dem Vorhaben
nicht entgegen (§ 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG). e
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Daraus folgt, dass die beantragte immissionsschutzrechtliche Genehmigung zur wesentlichen Ande-
rung der bestehenden immissionsschutzrechtlich genehmigten Bodenbehandlungsanlage am Stand-
ort in 09634 Reinsberg OT Hirschfeld, Reinsberger StraRe 26 zu erteilen ist, da bei Einhaltung der ver-
fligten Inhalts- und Nebenbestimmungen unter Abschnittes C und antragsgemaRer Ausfiihrung die
Genehmigungsvoraussetzungen des § 6 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BImSchG vorliegen.

Ausfiihrungen zu andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften - forstfachliche Ausfiihrungen

Auf der Erweiterungsflache ist die Errichtung von stationdren Schiittwanden und mobilen Trennwan-
den aus Beton-Elementen geplant. Die Anlagen werden It. dem Grundriss und Schnitt des Bauantra-
ges kein Dach besitzen. Dies hat zur Folge, dass von keinem Gebdude sondern von einer baulichen
Anlage (ohne Feuerstitte) auszugehen ist. Demzufolge ist fiir die Anlage der Mindestwaldabstand
nach § 25 Abs. 3 SachsWaldG nicht relevant.

Stidwestlich der Anlage befindet sich in 35m Entfernung eine Waldflache. Aus den Antragsunterlagen
ergeben sich It. Stellungnahme des Referates Forst und Jagd vom 07.12.2016 keine Anhaltspunkte fiir
das Vorliegen einer moéglichen Schadigung von naheliegenden Waldbestanden.

Eingeschlossene Entscheidungen gemaR § 13 BImSchG
Baugenehmigung nach § 72 SachsBO i. V. m. § 63 SdchsBO

Mit dem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrag (i. V. m. den Nachtrdgen) wurde ein
Bauantrag nach § 68 Sichsische Bauordnung (SachsBO) fiir ein vereinfachtes Baugenehmigungsver-
fahren nach § 63 SachsBO eingereicht.

Ausfiithrungen zum Bauplanungsrecht:

Der Vorhabenstandort befindet sich auBerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile, im sog.
AuRenbereich gemaR § 35 BauGB.

Das gemeindliche Einvernehmen gemaR § 36 BauGB liegt vor.

Als materielle Zulassungsgrundlage steht dem Vorhaben § 35 Abs. 4 Satz 1 Nr. 6 BauGB beiseite.
Die Priifung der Zulassigkeitstatbestinde hat ergeben, dass das Anderungsvorhaben nach der Teilpri-
vilegierungsklausel in § 35 Abs. 4 Satz 1 Nr. 6 BauGB bauplanungsrechtlich zuldssig ist.

Hinsichtlich der Erweiterung/Anderung der bestehenden immissionsschutzrechtlichen Anlage kommt
fiir die bauplanungsrechtliche Zuldssigkeitsbeurteilung die Teilprivilegierung nach § 35 Abs. 4 Satz 1
Nr. 6 BauGB zur Anwendung. Ein von der Privilegierung , mitgezogenes” Bauvorhaben steht hierbei
inmitten.

Zwar sind Bauschuttlagerflaichen vom ,,Sollbefehl” der im AuRenbereich zweckbestimmten Anlagen
generell nicht erfasst. Ausnahmen kénnen jedoch bei atypischen Fillen bestehen (a. A. VG Aachen,
Urt. v. 28.11.2005 — 6 K 1259/03, Rn. 29- juris).

Die Funktionsdnderung stellt eine solche ausnahmsweise stadtebaulich zu billigende Nutzungserwei-
terung des Bodenaufbereitungszentrums dar, denn es handelt sich um einen raumlich-
gegenstandlich untergeordneten, nicht auBenbereichsspezifischen Betriebsteil, bei dem die immissi-
onsschutzrechtlich zuldssige Varianzbreite des Vorhabens — das bisherige Malk der Anlagen — nicht
tiberschritten wird.

Im Konkreten handelt es sich um eine mit baulichen Errichtungsvorhaben verbundene Funktionsdn-
derung auf Teilflichen der Anlage.

Die Antragstellerin stellt diese Erweiterung unter ihren 1./4. Nachtrag (Deckblatt bzw. Titel) mit fol-
gender Bezeichnung , Erweiterung Lagerflache und Betriebsflache (...)". Geplant ist eine Erweite-
rungsfliche fiir 6.000 t Bauschutt (nicht genehmigungsbediirftiger Abfall). Technischer formuliert

. handelt es sich um die durch Schiittgutwande und Lagerplatz beabsichtigte bauliche Erweiterung zur

e :mechanischen Behandlung ausgewahlter nicht gefahrlicher Abfille.
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Errichtungsvorhaben sind in diesem Zusammenhang das Benutzen und Herstellen der erweiterten
Lagerflachen sowie die baulichen Einfassungen zur Separation der zerkleinerten Baustoffe (Schiitt-
gutwande). Von diesen baulichen Anlagen sind auch die technischen Einrichtungen (Einsatztechnik),
z. B. Ladetechnik, Trommelsieb, Backenbrecher erfasst. Diese Anlagen sind It. Antrag vorhanden und
wirden im Rahmen der innerbetrieblichen Stoffkreisldufe und technologischen Ablaufprozesse zwi-
schen den Lagerbereichen entsprechend Bedarfs- und Einsatzsituation ausgetauscht und verwendet
werden.

Der generelle Schutz des AuRenbereichs kann einer zunehmenden, jetzt wohl schon iiberwiegenden
Nutzung der Brecheranlage zum Brechen betriebsfremd angenommenen Gesteins nicht mehr entge-
genstehen, denn die Nutzung hélt sich innerhalb der gesetzlichen Zulassungstatbestidnde (Varianz-
breite) der Ziffern 8.12.2 und 8.11.2.4 und somit innerhalb der immissionsschutzrechtlich (unter-
schiedlichen) Abstufungen fiir Anlagen zur Lagerung/Behandlung nicht gefahrlicher Abfille. Insofern
Es handelt es sich um keine neue Hauptnutzung im stadtebaulichen Sinne.

Durch die Mitnutzung der raumlichen Betriebsteile sowie die vorhandene Einsatztechnik kann daher
von einer funktionellen Entsprechung zur Hauptanlage ausgegangen werden. Die Behandlung von
Recycling-Materialien ist insofern stddtebauliches Annex und nicht lediglich betriebswirtschaftlich
sinnvolle oder nitzliche Co-Einrichtung (Nebenanlage).

Nach der Rechtsprechung ist die Privilegierung auch dann nicht ausgeschlossen, wenn ein Vorhaben
objektiv verschiedenen Nutzungen zugefiihrt werden kann, es aber nach der Zweckbestimmung des
Bauherrn zu privilegierten Zwecken genutzt werden soll, diesem zugewidmet und nach den gegen-
wartigen und auf Dauer absehbaren Erfordernissen auch angemessen ist (so ahnlich bereits Urteil
vom 14, April 1978 — BVerwG 4 C 85.75 - Buchholz 406.11 § 35 BauR Nr. 148). Ein Bediirfnis nach
Bauleitplanung ist daher nur dann zu erkennen, wenn das Konditionalprogramm des § 35 BauGB fiir
die Bewdltigung von Zulassungsproblemen am Standort nicht ausreichen kann.

Die immissionsschutzrechtlich genehmigte sowie betriebene (insofern ,bauaufsichtlich zugelassene”)
Hauptanlage ist die am Standort etablierte Bodenbehandlungsanlage.

Privilegiert zuladssig i. S. v. § 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB ist zwar lediglich die Bodenbehandlungsanlage,
von der Privilegierung kdnnen aber auch betriebsfremde Anlagen mitgezogen werden, wenn diese
eine funktionale (Zweck-)Entsprechung zur Hauptanlage haben und rdumlich-gegenstandlich unter-
geordnet sind.

Von der AuRenbereichsprivilegierung der Bodenbehandlungsanlage ,, mitgezogen” wird die Betriebs-
einheit ,, Bauschuttlagerung” - BE 5 (mit der Teilfunktionen der Behandlung von Abfillen auf Zwi-
schen- bzw. Erweiterungsflache(n) durch die angeschlossene Aufbereitungsanlage [zugeordnet der
bestehenden BE 2 ,,Mechanische Aufbereitung und Konditionierung"]. ,,Mitgezogen” wird die Anlage
im Sinne der o. g. Vorschrift deshalb, weil die Erweiterung hinsichtlich Betriebsart und Umfang an-
gemessen ist. Zwischen dem vorhandenen Betrieb und der neuen Erganzung besteht ein funktionel-
ler, also qualitativer Zusammenhang; wobei die bauliche Unterordnung der Ergdnzung die bauliche
Angemessenheit der Erweiterung in quantitativer Hinsicht determiniert.

Die Bauschuttlagerung und Brecheranlage auf der Erweiterungsfléche tritt nicht schon selbststéndig
neben die vorhandene Hauptnutzung.

Eine Einbeziehung der zweckfremden Tatigkeit (Bauschutt annehmen, zerkleinern, lagern, abtrans-
portieren) ist im Ubrigen nur moglich, wenn die Zweckgesolltheit fiir den Hauptbetrieb nach Umfang
und Bedeutung auch weiter iiberwiegt. Dies ist hier gegeben, so dass ein funktioneller Zusammen-
hang zwischen Hauptnutzung und ,,Anhdngsel” gut begriindet werden kann.

Da auch der Standort im ,,Mittelfeld” des gesamten betrieblichen Anwesens der Bauer Ressources
GmbH den betriebsfremden Teil umschlieBt, hat zum anderen der AuRenbereich im Hinblick auf die
zweckfremde Nutzung seine Schutzwiirdigkeit ganz entscheidend und auf absehbar lange Zeit einge-
biiRt, womit das Vorhaben als ,mitgezogene Nutzung” bzw. auf Grund des Funktionszusammenhangs
dem Planungsgrundsatz nicht zuwider lauft. S WS,
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Einer Riickbauverpflichtung bedurfte es vorliegend nicht, da es sich bei dem untergeordneten be-
triebsfremden, jedoch von der Privilegierung mitgezogenen Betriebsteil um keine wesentliche Ande-
rung oder Nutzungsdnderung i. S. d. § 29 ff BauGB handelt. Riickbauverpflichtungen gelten insofern
nicht fiir Vorhaben nach § 35 Abs. 2 BauGB. Vorhaben, die nach den erleichterten Zulassungsvoraus-
setzungen des § 35 Abs. 4 BauGB errichtet werden kdnnen, sind Vorhaben nach § 35 Abs. 2 BauGB.
Auch unter dem Gesichtspunkt von § 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB handelt es sich dann nicht um eine we-
sentliche Anlagenerweiterung oder —anderung (im Sinne des Baurechtes), die der Riickbaupflicht un-
terliegt.

Ausfiihrungen zum Denkmalschutz:
Aus Sicht der zustdndigen Denkmalschutzbehorde bestehen gegen das geplante Vorhaben keine Be-
denken. Auf die denkmalschutzrechtlichen Hinweise unter Abschnitt D wird verwiesen.

Zusammenfassung

Die Baugenehmigung nach § 72 SiachsBO i. V. m. § 63 SachsBO war zu erteilen, da dem Bauvorhaben
keine dffentlich-rechtlichen Vorschriften entgegenstehen, die im bauaufsichtlichen Genehmigungs-
verfahren (vereinfachtes Baugenehmigungsverfahren) zu priifen sind, die bauplanungsrechtliche Zu-
lassigkeit gegeben ist und die einschlagigen bauordnungsrechtlichen Bestimmungen unter Auferle-
gung von Bedingungen und Auflagen erfiillt werden.

GemaiR § 72 Abs. 2 Satz 2 SachsBO ist die Baugenehmigung nur insoweit zu begriinden, als Abwei-
chungen oder Befreiungen von nachbarschiitzenden Vorschriften zugelassen werden und der Nach-
bar nicht nach § 70 Abs. 3 SachsBO zugestimmt hat.

Die Baugenehmigung war gemaR § 13 BImSchG in diese Genehmigung einzuschlieRen.

GemaR § 60 SichsBO nimmt die fiir den Vollzug der entsprechenden Rechtsvorschriften zustindige
Behdrde die Aufgaben und Befugnisse der Bauaufsichtsbehorde im AuBenverhaltnis wahr, wenn ein
anderes Gestattungsverfahren die Baugenehmigung, die Abweichung oder die Zustimmung ein-
schlieft.

b) Befreiung gemiR § 67 Abs. 1 BNatSchG von den Schutzvorschriften des Landschaftsschutzgebietes
LGrabentour” [Abschnitt A, Nr. 5 b)]

Das Vorhaben befindet sich in einem Schutzgebiet im Sinne des § 26 BNatSchG i. V. m.

§ 19 des Sachsischen Gesetzes iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Sdchsisches Naturschutzge-
setz- SachsNatSchG), hier im LSG-Gebiet ,Grabentour” (Beschluss des Rat des Bezirkes Karl-Marx-
Stadt Nr. 165/68 vom 12.07.1968, Verwaltungsanordnung Nr. 03/90 des Reg.-Bev. Chemnitz vom
27.08.1990, zuletzt gedndert durch VO des Landratsamtes Freiberg am 01.06.2004). Bei diesem
Schutzgebiet handelt es sich um ein nach § 51 Abs. 1 SachsNatSchG iibergeleitetes Landschafts-
schutzgebiet, dessen Schutzvorschrift auf der Grundlage von Art. 1 § 2 Abs. 1 des Rechtsbereini-
gungsgesetzes des Freistaates Sachsen vom 17.04.1998 weiterhin Giiltigkeit besitzt.

Nach § 26 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen verboten, die den Charakter des Gebiets verandern
oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen.

Nach § 67 Abs. 1 BNatSchG kann jedoch auf Antrag eine Befreiung von diesen Vorschriften gewahrt
werden, wenn dies aus Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieBlich solcher
sozialer und wirtschaftlicher Art notwendig ist und die Abweichung mit den Belangen von Natur-
schutz und Landschaftspflege vereinbar ist.

Das Vorhaben befindet sich am Rande des Landschaftsschutzgebietes und in einem gewerblich ge-
pragten Gebiet, indem sich bereits die Bodensanierungsanlage sowie eine Hdhnchenmastanlage be-
finden. Durch die Erweiterung der Betriebsfldche werden bestmégliche Bedingungen geschaffen, um
nicht gefahrlichen Bauschutt zu behandeln und zu lagern. Durch die Annahme, zeitweilige Lagerung
5@, und Behandlung der entsprechenden Abfille stellt die BAUER Resources GmbH fiir andere Betriebe

.
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seitigt oder deponiert werden wiirde, dar. GemaR Kreislaufwirtschaftsgesetz ist es im Interesse aller,
Abfélle erst zu vermeiden, dann zu verwerten und letztendlich zu beseitigen. Durch das Recycling von
Abféllen kdnnen natiirliche Ressourcen geschont und weitere Abfille zum Schutz von Mensch und
Umwelt sichergestellt und fachménnisch behandelt und entsorgt werden.

Auf der Vorhabenflache sind keine besonderen Tier- und Pflanzenarten und besonderen Lebens-
raume bekannt. Die Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes ist
durch die Entsiegelung des Bio-Leaching-Beckens mit anschlieBender Umnutzung als Versickerungs-
becken gewdhrleistet.

Aufgrund der jetzigen Nutzung ist eine negative Beeintrichtigung des Landschaftsschutzgebietes
nicht zu erwarten. Der Standort der Erweiterungsflache ist an der vorhandenen und genehmigten
Bodensanierungsanlage gebunden. Eine Verlegung der Erweiterungsfliche wiirde einen groReren
Eingriff in Natur und Landschaft und eine unzumutbare Belastung fiir die BAUER Resources GmbH
darstellen.

Die Voraussetzungen nach § 67 Abs. 1 BNatSchG sind im vorliegenden Fall, It. Stellungnahme des Re-
ferates Naturschutz und Landwirtschaft des Landratsamtes Mittelsachsen vom 13.06.2017, gegeben.
Die beantragte Befreiung gemiR § 67 Abs. 1 BNatSchG fiir die wesentliche Anderung der bestehen-
den Bodenreinigungsanlage von den Schutzvorschriften des Landschaftsschutzgebietes ,Grabentour”
kann verbunden mit den unter Abschnitt C, Nr. 7.1 bis 7.3 formulierten Nebenbestimmungen erteilt
werden.

Abschnitt A, Nr. 6

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft dar (vgl. § 14 Abs. 1 BNatSchGi.V.m. §9
Abs.1 Nr. 2 SachsNatSchG), welcher nach § 15 Abs. 2 BNatSchG im Falle seiner Zuldssigkeit zu kom-
pensieren ist. Nach § 17 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 12 Abs. 1 SachsNatSchG erfolgt die Entscheidung
tber die Zuldssigkeit und die Ausgleichbarkeit des Eingriffes im Rahmen des hier gestellten Antrages,
wobei dazu das Einvernehmen der zustdndigen Naturschutzbehérde, hier Landkreis Mittelsachsen,
erforderlich ist. Dieses Einvernehmen konnte unter Beachtung der zu erreichenden Zielstellungen
des Naturschutzrechtes mit den unter Abschnitt C, Nr. 7.1 bis 7.3 angegebenen verbunden Nebenbe-
stimmungen hergestellt werden.

Den mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffen in Natur und Landschaft wird unter Beachtung der im
Abschnitt C, Nr. 7.1 bis 7.3 formulierten Nebenbestimmungen stattgegeben.

Abschnitt A, Nr. 7

Im Untersuchungsraum von 1.000m zum Vorhaben befinden sich Schutzgebiete im Sinne von § 32
BNatSchG, hier des FFH-Gebietes ,Bobritzschtal” (Bez. EU: DE-4946-301; ABI. EU Nr. L 107/4 vom
20.02.03 i. V. m. GVO der LD Chemnitz und Dresden vom 02.02.2011), das FFH-Gebiet , Oberes Frei-
berger Muldental” (Bez. EU: DE-4945-301; ABI. EU Nr. L 107/4 vom 20.02.2003 i.V. m. GVO der LD
Chemnitz und Dresden vom 02.02.2011) und SPA-Gebiet ,Tdler Mittelsachsen” (Bez. EU: DE-4842-
451 (landesinterne Nr. 24) vom 31.01.2006).

GemdR der mit den Antragsunterlagen vorliegenden FFH-Erheblichkeitsuntersuchung/-studie und
deren fachlicher Beurteilung durch das Referat 23.7, Fachbereich Naturschutz, sind keine Beeintrich-
tigung der Erhaltungsziele der Schutzgebiete zu erwarten.

Die Entscheidung iiber die Zulassigkeit des Vorhabens nach § 34 BNatSchG innerhalb des hier be-
troffenen NATURA 2000 — Gebietes ist unter Verweis auf § 23 Abs. 1 Satz 1 SachsNatSchG mit der
immissionsrechtlichen Entscheidung zu treffen, wobei hierzu das naturschutzrechtliche Einverneh-
men i. S. des § 23 Abs. 1 Satz 2 SachsNatschG erforderlich ist.

Dieses kann nur mit den Nebenbestimmungen unter Nr. C 7.1 bis C 7.3 verbunden erteilt werden.
Die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der betroffenen FFH-Gebiete und des
SPA-Gebietes wird verbunden mit den im Abschnitt C, Nr. 7.1 bis 7.3 formulierten Nebenbestimmun-

gen festgestellt. S {RES (i
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Abschnitt A Nr. 8
Antrag auf Verzicht der Offentlichkeitsbeteiligung nach § 16 Abs. 2 BImSchG

Die Antragstellerin beantragte gemiR § 16 Abs. 2 BImSchG den Verzicht der Offentlichkeitsbeteili-
gung.

Dem Antrag gemal § 16 Abs. 2 BImSchG war zu entsprechen.

Weitere Ausfiihrungen zum Sachverhalt sowie zu den Griinden sind dem Abschnitt ,Il. Rechtliche
Wiirdigung”, Nr. 3 zu entnehmen.

Abschnitt A, Nr. 10

Die Entscheidung unter Abschnitt A, Nr. 10 dieses Bescheides beruht auf § 18 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG.
GemaR § 18 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG erlischt die immissionsschutzrechtliche Genehmigung, wenn in-
nerhalb einer von der Genehmigungsbehdrde gesetzten angemessenen Frist nicht mit der Errichtung
oder dem Betrieb der Anlage begonnen wurde. Die Entscheidung iiber die Lange dieser Frist liegt im
Ermessen der Behorde. Die Frist ist angemessen, wenn diese so bemessen ist, dass der Betreiber der
Anlage unter regelméRigen Umstdnden in der Lage ist, innerhalb der Frist in technisch und wirt-
schaftlich vertretbarer Weise die Anlage zu errichten bzw. den Betrieb aufzunehmen.

Jedoch darf die Frist nicht so lang bemessen sein, dass Anderungen der Sach- oder Rechtslage inner-
halb des eingerdumten Zeitraums wahrscheinlich (wenn auch im Einzelnen nicht absehbar) sind und
anzunehmen ist, dass mit der Errichtung/dem Betrieb der Anlage erst nach Anderung der bei Ge-
nehmigungserteilung zugrunde gelegten Umstande begonnen werden soll.

Die Fristsetzung gewdhrleistet, dass nach Ablauf der genannten Frist eine erneute Priifung der Ge-
nehmigungsvoraussetzungen vorgenommen werden kann.

Aus vorgenannten Griinden wurde fixiert, dass die Genehmigung erlischt, wenn nicht innerhalb von
drei Jahren nach ihrer Bestandskraft die Inbetriebnahme des antragsgegenstédndlichen Vorhabens er-
folgt.

Die gesetzte Frist ist in Bezug auf die Geschwindigkeit des Voranschreitens des Standes der Technik
angemessen und verhéaltnismaRig beziglich der fiir die Realisierung des Vorhabens notwendige Zeit-
dauer.

7. Begriindung der Inhalts- und Nebenbestimmungen
7.1 Allgemeines

Die unter Abschnitt C aufgefiihrten Inhalts- und Nebenbestimmungen finden ihre allgemeine
Rechtsgrundlage in § 12 Abs. 1 BImSchG

7.2 Begriindung der Genehmigungsvorbehalte/Bedingungen (I.) und der sonstigen Neben-
bestimmungen (il.)

Allgemeine Inhaltsbestimmungen und Bedingungen (C 1.1 bis C 1.3)

ZuC1.1.

Die Bedingung unter C 1.1. sind erforderlich, um vor Inbetriebnahme die antragsgemale und ein-
wandfreie Umsetzung des beantragten Vorhabens und somit die Erfiillung der in § 6 BImSchG ge-
nannten Genehmigungsvoraussetzungen sicherzustellen.

ZuC1.2

Entsprechend § 12 Abs. 1 Satz 2 BImSchG soll zur Sicherstellung der Pflichten nach § 5 Abs. 3 Bim-
SchG bei Abfallentsorgungsanlagen im Sinne des § 4 Abs. 1 Satz 1 BImSchG auch eine Sicherheits-
leistung auferlegt werden.

Abfallentsorgungsanlagen in diesem Sinne sind Anlagen, deren Hauptzweck in der Lagerung oder
Behandlung von Abfillen liegt.
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Fir die Anlage wurde bereits mit Bescheid vom 23.01.2012, Az. 23.5-106.11-480/001-08.07/1-
10/02 eine nachtragliche Anordnung nach § 17 Abs. 4a BImSchG zur Hinterlegung einer Sicherheits-
leitung erlassen. Diese bezieht sich auf den bisherigen Anlagenbestand.

Mit der jetzt beantragten Anderung soll u. a. eine Erweiterung der Lager- und Betriebsflichen

auf dem Flurstiick Nr. 625/5 der Gemarkung Hirschfeld zur Schaffung einer Méglichkeit zur mecha-
nischen Aufbereitung und Lagerung von (ausgewéhlten) nicht gefahrlichen Bau- und Abbruchabfil-
len im westlichen Anlagenbereich erfolgen.

Konkret handelt sich um nicht geféhrliche Bau- und Abbruchabfille, welche den Abfallschliissel-
Nummern 17 01 01 [Beton], 17 01 02 [Ziegel] und 17 01 07 [Gemische aus Beton, Ziegeln, Fliesen
und Keramik mit Ausnahme derjenigen, die unter 17 01 06 fallen] nach AVV-Abfallverzeichnis-
Verordnung zuzuordnen sind.

Die maximale Lagermenge auf der neu geschaffenen Erweiterungsflache betragt fiir diese nicht ge-
fahrlichen Abfalle (in Summe) antragsgemaR 6000 Tonnen. Diese maximale Lagermenge tritt zur
bereits genehmigten maximalen Lagermenge der Bestandsanlage hinzu.

Die urspriinglich beantragte Erweiterung der Input-Positivliste um 79 Abfallstoffe [davon 30 gefahr-
liche Abfille] ist nicht mehr antragsgegenstand und wurde aus dem Antragsumfang gestrichen.
Mithin ist ergdnzend zur bereits im Landratsamt Mittelsachsen hinterlegten Sicherheitsleistung eine
Sicherheitsleistung in Hohe vonEuro nachzuweisen und beim Landratsamt Mittelsachsen
zu hinterlegen.

Bei den Regelungen des § 12 Abs. 1 Satz 2 BImSchG handelt es sich um eine ,Soll-Vorschrift”. Die
Behorde hat hier nur ein gebundenes Ermessen. Dies bedeutet, dass die Behdrde nur bei Vorliegen
eines atypischen Sachverhaltes (Ausnahmefall) nach Ermessen handeln kann, wihrend Sie in typi-
schen Fallen (also im Regelfall) die vorgesehene MaRnahme treffen muss.

Vorliegend ist kein atypischer Sachverhalt gegeben.

Die Hohe der Sicherheitsleistung hat den § 5 Abs. 3 BImSchG vollstindig abzudecken. Demnach
muss die Hohe der Sicherheitsleistung:

- sicherstellen, dass auch nach einer Betriebseinstellung von der Anlage oder dem Anlagengrund-
stiick keine schadlichen Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und
erhebliche Beldstigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen werden
konnen (in Betracht kimen bspw. Staub- und Bodenbelastung, Geruchsbeléstigung),

- mindestens die voraussichtlichen Entsorgungskosten der bei Stilllegung der Anlage potenziell
gelagerten Abfille abdecken sowie

- die Wiederherstellung eines ordnungsgemdRen Zustandes des Betriebsgeldndes gewihrleisten
(inbegriffen ist die Verwertung der potenziell vorhandenen Reststoffe [Stoffe, die bei der Herstel-
lung, Be- oder Verarbeitung anfallen, ohne dass dies von der Betreiberin angestrebt wird, die aber
noch keinen Abfall i. S. des Abfallbeseitigungsgesetzes darstellen.]; darunter versteht man ebenso
Maschinen/Anlagen(teile)/Nebeneinrichtungen die nicht mehr benutzt werden).

Im vorliegenden Fall kann die Sicherheitsleistung nur auf den zweiten Anstrich (§ 5 Abs. 3 Nrn. 2
BImSchG) abgestellt werden, da eine Quantifizierung des ersten und dritten Anstrichs (§ 5 Abs. 3
Nr.1 und Nr. 3 BImSchG) nicht méglich ist.

Fiir die Berechnung der Hohe der zu erbringenden Sicherheitsleistung sind die genehmigten Abfall-
arten sowie die genehmigte maximale Lagerkapazitit dieser Abfélle auf der Erweiterungsfliche und
gef. die Lagermengen der potentiell auf der Erweiterungsflache vorhandenen Reststoffe heranzu-
ziehen.

Zudem wird die Sicherheitsleistung unter Beriicksichtigung der {iblichen Entsorgungskosten (ein-
schlieRlich Transport- und Verladekosten) festgelegt.
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Hinsichtlich der Entsorgungskosten legte die Antragstellerin diverse Entsorgungskostennachweise
sowie Transportkostennachweise vor (zuletzt mit dem 4. Nachtrag, gekennzeichnet als Geschafts-
und Betriebsgeheimnisse).

Die mit dem 4. Nachtrag vorgelegten Entsorgungskostennachweise (einschl. Transportkosten) sind
aus behordlicher Sicht nachvollziehbar, allerdings kann der Berechnung nicht vollumfanglich gefolgt
werden.

Die Berechnung der Hohe der Sicherheitsleistung erfolgt wie in der nachstehenden Tabelle aufge-
fihrt:

ASN Abfall- Entsorgung Transport Summe Durchschnitt-
bezeichnung Angebot vom® | Preis Angebot vom . Trans- Entsor- licher Gesamt-
[€/1]) port- gungund | preis des be-
kosten Transport | treffenden
[€/1] [€/t] Abfalls [€/t]

N

170101 | Beton ] I | [ ] [ ]
I | | D | . .
I I | [ | [ ]
170102 | Ziegel ] I [ ] [ ]
[ W 1L | | [
| ] I [ ] [ ]
17 0107 | Gemische aus ] I [ ] ]
BetonZiegeln, | HNNNNEE | I | I — 1N [
Fliesen und ] I [ L
Keramik mit
Ausnahme
derjenigen, die
unter 17 01 06
fallen
Worst Case Betrachtung 6000 l-:-€_
Zzgl. 19 % Mehrwertsteuer auf-€ _ €

! Die jeweiligen Entsorger bzw. Transportunternehmen sind den Antragsunterlagen (4. Nachtrag, gekennzeichnet als Geschafts- und
Betriebsgeheimnisse zu entnehmen.
? aufgrund der relativ geringen Spannweiten der Entsorgungskosten wurde ein durchschnittlicher Preis brechnet.

An Hand der vorgelegten Unterlagen ergeben sich folgende durchschnittlichen Entsorgungspreise
(einschlieRlich Transportkosten, ohne MwSt)

ASN 17 01 01 <
ASN 17 01 02 <
ASN 17 01 07 <

Die Sicherheitsleistung ware auf der Grundlage der genehmigten maximalen Lagerkapazitdt der je-
weiligen Abfille auf der Erweiterungsflache festzulegen. Allerdings ist eine flexible Nutzung der ma-
ximalen Lagermenge von 6000 Tonnen auf der Erweiterungsflache beantragt.

Dies bedeutet, dass jeder der vorgenannten Abfélle ggf. bis zu max. 6000 Tonnen auf der Erweite-
rungsfliche gelagert werden kann, wobei die max. Gesamtlagermenge von 6000 Tonnen auf der
Erweiterungsflache aber nicht Giberschritten werden darf.

Im ungiinstigsten Fall konnten 6000 Tonnen des Abfalls mit den hdchsten Entsorgungskosten (hier:
I ) cclagert werden.

Mithin ist bei der Ermittlung der Sicherheitsleistung eine Betrachtung des ,unglinstigsten Falles” er-
forderlich. Es werden die hochsten durchschnittlichen Entsorgungskosten (inkl. Transportkosten)
mit der maximalen Lagermenge auf der Erweiterungsflache von 6000 Tonnen multipliziert.

Bei den Kosten der durch die Sicherheitsleistung abzudeckenden Risiken nach § 5 Abs. 3 BImSchG
ist auch die anfallende Mehrwertsteuer zu beriicksichtigen (vgl. auch Beschluss des OVG Nordrhein-
Westfalen vom 02.02.2011, Az.: 881675/10).

Den als Nettobetrag vorgelegten Entsorgungskosten (inkl. Transport) wird daher die Mehrwert-
steuer von derzeit 19% (§ 12 Abs. 1 UStG) hinzugerechnet, da die 6ffentliche Hand bei finanziellen
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Aufwendungen zur Beseitigung von Umweltgefahren nicht vorsteuerabzugsberechtigt ist (§§
4,15,15a UStG).

Sicherungsmittel:

Generell gilt, dass die Sicherheitsleistung in der von § 232 des Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB)
vorgesehenen Form oder durch andere Sicherungsmittel, die geeignet sind, den angestrebten Si-
cherungszweck zu erfiillen, nachzuweisen ist.

In erster Linie sind dies selbstschuldnerische Bankbiirgschaften, Hinterlegung von Geld, Konzern-
biirgschaften oder eine entsprechende Versicherung. Bestehen gleichwertige Sicherheiten, hat der
Anlagenbetreiber grundsatzlich die Wahl, in welcher Form er die Sicherheit erbringen méchte.

Die Verfiigung, dass die Sicherheitsleistung erst als erbracht gilt, wenn der Landkreis Mittelsachsen
nach pflichtgemaRem Ermessen entschieden hat, ob das angebotene Sicherungsmittel geeignet ist,
den angestrebten Sicherungszweck zu erfiillen und die Annahme schriftlich bestatigt hat, eréffnet
die Méglichkeit der behdrdlichen Uberpriifung des seitens des Betreibers gewahiten Sicherungsmit-
tels.

Die Sicherheitsleistung ist vom jeweiligen Anlagenbetreiber unbefristet zu erbringen.

Sie ist erst dann nicht mehr erforderlich, wenn ein geeigneter Nachweis gegeniiber der zustandigen
Genehmigungsbehorde erbracht wurde, dass vorhandene Abfélle und Reststoffe nach Betriebsein-
stellung der Anlage ordnungsgemaR und schadlos verwertet worden oder ohne Beeintrachtigung
des Wohls der Allgemeinheit beseitigt worden sind.

Die unbefristete Erbringung der Sicherheitsleistung ist erforderlich, da nicht abgeschitzt werden
kann, wann der Betrieb der Anlage eingestellt wird.

Erfiillung der Pflichten nach § 5 Abs. 3 BImSchG bestehen unabhéngig vom Betreiber.

Die Sicherheitsleistung ist daher vom jeweiligen Anlagenbetreiber zu erbringen, d. h. sie ist auch er-
forderlich, wenn kiinftig ein oder mehrere Betreiberwechsel stattfinden sollte(n).

Zeitpunkt der erforderlichen Hinterlegung:

Der Zeitpunkt der erforderlichen Hinterlegung/Einreichung der Sicherheitsleistung wurde an die
beabsichtigte Inbetriebnahme der Erweiterungsflache (spatestens 3 Wochen vor der beabsichtigten
Inbetriebnahme) gebunden, da ab diesem Zeitpunkt erstmals die betreffenden Abfille auf der Er-
weiterungsflache gelagert bzw. mechanisch behandelt werden. Der Zeitraum 3 Wochen vor der be-
absichtigten Inbetriebnahme ist fiir die erforderliche behordliche Uberpriifung der Geeignetheit
des angebotenen Sicherungsmittels notwendig.

Im Ubrigen ist die gesetzte Frist zur Erbringung der Sicherheitsleistung angemessen und verhilt-
nismaRig beziiglich der fiir die Erledigung der Formalitdten notwendigen Zeitdauer.

ZuC13
Die Bedingung unter C 1.3 ergibt sich aus § 66 Abs. 1 SachsBO i. V. m. § 12 BImSchG.

Allgemeine und baurechtliche Auflagen (C 2.1 bis C 2.5)

ZuC21

Vor Beginn der Errichtung der beantragten Anlagenteile sind dem Landratsamt Mittelsachsen,
Referat Immissionsschutz jegliche Anderungen gegeniiber dem Antrag mitzuteilen.

Die Auflage wurde festgeschrieben, um eine einwandfreie Umsetzung der beantragten BaumaR-
nahmen sicherzustellen.

ZuC2.2,C23undC2.4

Die Anzeige zum Ausfiihrungs-/Baubeginn ist erforderlich, um eine Kontrolle der Einhaltung der
Nebenbestimmungen durch die Behorde zu ermoglichen, welche terminlich an den Baubeginn ge-
bunden sind. Sie begriindet sich zudem in § 72 Abs. 8 SachsBO i. V. m. §§ 12, 52 BImSchG.

Die Auflage C 2.3 stiitzt sich auf § 56 der SachsBO, auch i. V. m. § 72 Abs. 8 SachsBO, § 12 BImSchG.
Die Inbetriebnahmeanzeige/Anzeige der Nutzungsaufnahme It. Auflage C 2.4 ist erforderlich, um

eine Kontrolle der einwandfreien Umsetzung der beantragten Anderungen sowie die Eintlasl ng.der
foS e
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Nebenbestimmungen durch die Behérde zu ermaoglichen, welche terminlich an den Inbetrieb-
nahmetermin gebunden sind.

Sie ist fiir verwaltungsrechtliche VollzugsmaRnahmen durch die zustandige Genehmigungsbehérde
und ggf. erforderliche Uberwachungen durch die zustindigen Uberwachungsbehdrden (vgl. u. a.

§ 52 BImSchG) hinsichtlich des hier vorliegenden Bescheides erforderlich. Sie begriindet sich zudem
in § 82 Abs. 2 SachsBO, § 12 BImSchG.

Begriindung der immissionsschutzrechtlichen Auflagen (C 3.1 bis € 3.13)

Die immissionsschutzrechtlichen Auflagen sind erforderlich, um die Erfiillung der in § 6 BImSchG
genannten Genehmigungsvoraussetzungen sicherzustellen.

GemaR § 5 Abs. 1 BImSchG ist der Betreiber einer genehmigungsbediirftigen Anlage u. a. verpflich-

tet die Anlage so zu errichten und zu betreiben, dass zur Gewahrleistung eines hohen Schutzni-

veaus fiir die Umwelt insgesamt

- schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche
Belastigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden kénnen
und

- Vorsorge gegen schiadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile
und erhebliche Beldstigungen getroffen wird, insbesondere durch die nach dem Stand der Tech-
nik entsprechenden MaRnahmen.

Betriebsbedingt sind Anderungen der geplanten Art geeignet, schiadliche Umwelteinwirkungen zu
verursachen. Es waren daher entsprechende Nebenbestimmungen zum Schutz und zur Vorsorge
hinsichtlich entsprechender Emissionen bzw. Immissionen zu fixieren.

Der § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG verlangt, dass Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und
sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Beldstigungen getroffen wird, insbesondere
durch dem Stand der Technik entsprechende MaRnahmen.

Das Vorhaben entspricht It. immissionsschutzfachlicher Einschatzung bei antragsgemaRer Errich-
tung und bestimmungsgemaRem Betrieb dem Stand der Technik.

Die Anlagenbetreiberin hat ihre Vorsorgeverpflichtung durch die Einhaltung der geforderten Ne-
benbestimmungen zu erfiillen, weil diese dem Stand der Technik entsprechen.

Die Nebenbestimmungen sind in diesem Sinne erforderlich und sachgerecht.

Sie begriinden sich im Einzelnen wie folgt:

ZuC3.1bisC3.5

Die Auflagen C 3.1 bis C 3.5 werden in Bezug auf die Anlageniiberwachung festgesetzt.

Durch die Auflage C. 3.3 soll vermieden werden, dass unverhaltnism@Rig groRe Abfallmengen im In-
und Output der Anlage, fiir die ggf. keine Bearbeitungs- und/oder Entsorgungskapazitat zur Verfii-
gung steht, zwischengelagert werden.

Die festgeschriebenen Lager- und Durchsatzmengen sowie Betriebszeiten (C3.1,C3.2,C3.3undC
3.5) sind dem Antrag entnommen.

Alle gutachterlichen Nachweise beruhen auf diesen Angaben und wurden deshalb festgeschrieben.
Sie dienen auch dazu, den Genehmigungsbescheid inhaltlich hinreichend zu bestimmen und die
Uberwachung des Betriebes der Anlage sicherzustellen.

ZuC3.6bisC3.11

Die TA Luft definiert unter Punkt Nr. 5.2.3 allgemeine Anforderungen zur Emissionsminderung beim
Umgang mit staubenden Giitern.

Demnach sind bei der Lagerung, dem Transport und der Bearbeitung von festen Stoffen aktive
Staubminderungsmalnahmen zu ergreifen.

Nach den speziellen baulichen und betrieblichen Anforderungen zur Emissionsbegrenzung fiir Anla-
gen zur sonstigen Behandlung von Abfillen unter Punkt 5.4.8.11.2. sind diese Anlagen so zu errich-
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ten und zu betreiben, dass wahrend des gesamten Behandlungsvorganges, einschlieRlich Anliefe-
rung und Transport, staubférmige Emissionen moglichst vermieden werden.

Die Staubentwicklung einer Bauschuttrecyclinganlage, die durch die diffusen Emissionsquellen beim
Fahrverkehr, Abkippen, Behandeln, Lagern und Verladen der Abfille hervorgerufen wird, hdngt
malgeblich von den Materialeigenschaften und den meteorologischen Bedingungen ab.

Bauschutt sowie dessen Recyclingprodukte neigen bei trockener Witterung zur Staubbildung.

Zur Durchsetzung der Schutz- und Vorsorgepflicht bzgl. der Immission von Staub sind vom Anlagen-
betreiber sekundare MaRnahmen zur Vermeidung bzw. Minderung staubférmiger Emissionen beim
Handling der Abfélle zu fordern.

Die Auflagen C 3.6 bis C 3.11 werden in Anlehnung an Nr. 5.2.3.2 bis 5.2.3.5 der TA Luft erhoben.
Sie entsprechen dem Stand der Technik gem&R den Vorgaben der TA Luft und ergeben sich zum Teil
aus den antragsgemaR vorgesehenen EmissionsminderungsmaRnahmen.

ZuC3.12
Durch die in Auflage C 3.12 geforderten MaRnahmen werden die Motoremissionen der Brecher-
und Siebanlage einschlieBlich der zugehérigen Umschlagtechnik (Radlader) minimiert.

ZuC3.13

Der Anlagenbetreiber ist nach § 5 Abs. 1 Nummer 1 und 2 BiImSchG verpflichtet, die Anlage so zu
betreiben, dass schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und
erhebliche Belastigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden
konnen und dass Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen getroffen wird, insbesondere
durch die dem Stand der Technik entsprechenden MalRnahmen zur Emissionsbegrenzung.

Betriebsbedingt sind Anlagen der geplanten Art geeignet, schadliche Umwelteinwirkungen in Form
von Gerdauschimmissionen zu verursachen. Zur Durchsetzung der Schutz- und Vorsorgepflicht ist
daher vom Anlagenbetreiber die unter C 3.13 geforderte MaRnahme entsprechend dem Stand der
Technik zu fordern.

Begriindung der gewerbe- und arbeitsschutzrechtlichen Auflagen (C 4.1 bis C4.7)

Nach § 3 Abs. 1 ArbSchG (Gesetzes iiber die Durchfiihrung von MaBnahmen des Arbeitsschutzes zur
Verbesserung der Sicherheit und des Gesundheitsschutzes der Beschiftigten bei der Arbeit (Ar-
beitsschutzgesetz - ArbSchG) ist der Arbeitgeber verpflichtet, die erforderlichen MaRnahmen des
Arbeitsschutzes unter Beriicksichtigung der Umstéinde zu treffen, die die Sicherheit und Gesundheit
der Beschaftigten bei der Arbeit beeinflussen. Bei MaRBnahmen des Arbeitsschutzes in der Anlage ist
vom Arbeitgeber gemaR § 4 ArbSchG von allgemeinen Grundsétzen, wie sichere Arbeitsbedingun-
gen oder die Beriicksichtigung des Standes der Technik bei der Anlagenplanung auszugehen.

Die Nebenbestimmung C 4.1 ergibt sich aus den Forderungen der Verordnung liber Arbeitsstatten
(Arbeitsstattenverordnung - ArbStattV) vom 12.08.2004 (BGBI. | S. 2179) in der derzeit geltenden
Fassung und der Verordnung tiber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Verwendung von Ar-
beitsmitteln (Betriebssicherheitsverordnung — BetrSichV) vom 03.02.2015 (BGBL. | S. 49) in der ak-
tuellen Fassung.

Die Nebenbestimmung C 4.2 begriindet sich in § 5 ArbSchG, § 3 BetrSichV und § 6 der Verordnung
zum Schutz vor gefdhrlichen Stoffen (Gefahrstoffverordnung - GefStoffV) in der derzeit geltenden
Fassung.

Die Nebenbestimmung C 4.3 findet ihre Begriindung in der BetrSichV, Anhang 1.

Die Nebenbestimmung C 4.4 ergibt sich aus § 3 Abs. 1 der LirmVibrationsArbSchV und der Arb-
MedVV.
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Die Nebenbestimmung C 4.5 begriindet sich in § 3 Abs. 1 ArbStattV i. V. m. ASR A2.1 ,Schutz vor
Absturz und herabfallenden Gegenstdnden, Betreten von Gefahrenbereichen®.

Die unter C 4.6 formulierte Nebenbestimmung ist fiir ggf. erforderliche Uberwachungen hinsichtlich
der Erfiillung der gewerbe- und arbeitsschutzrechtlichen Vorschriften bzw. Nebenbestimmungen
des hier vorliegenden Bescheides durch die zustindigen Uberwachungsbehérden erforderlich.

Der § 3 Abs. 1 und § 4 ArbSchG stellen die allgemeine Rechtgrundlage fiir die die Nebenbestim-
mung C 4.7 dar.

Begriindung der abfall- und bodenschutzrechtlichen Auflagen (C 5.1 bis C 5.9)

ZuC5.1undC5.2

Diese Forderungen ergeben sich aus den §§ 6, 7, 8, 9 und 15 Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG) vom
24.02.2012 (BGBI. 15. 212) in der derzeit geltenden Fassung, wonach Abfalle vorrangig zu vermei-
den, wieder zu verwenden, zu recyceln bzw. anderweitig zu verwerten sind. Ist dies technisch nicht
mdoglich, sind diese Abfille unter Beriicksichtigung des Wohls der Allgemeinheit zu beseitigen.

GemaR § 28 Abs. 1 KrWG diirfen Abfille zum Zwecke der Beseitigung nur in den dafilir zugelassenen
Anlagen oder Einrichtungen (Abfallbeseitigungsanlagen) behandelt, gelagert oder abgelagert wer-
den.

ZuC5.3

GemiR § 50 Abs.1 KrwWaG ist die Entsorgung von gefihrlichen Abfallen und gemaR § 51 Abs. 1 Nr. 1
KrWG die Entsorgung von nicht gefahrlichen Abféllen auf Anordnung der zusténdigen Behérde un-
ter Beachtung der Verordnung iiber die Nachweisfiihrung bei der Entsorgung von Abféllen (Nach-
weisverordnung - NachwV) vom 20.10.2006 (BGBI. | S. 2298) in der derzeit geltenden Fassung mit-
tels Nachweis zu fiihren.

Abfallerzeuger, die zur Fiihrung von Nachweisen nicht verpflichtet sind, haben aber gemaR § 24
Abs. 6 NachwV jede Abgabe von Abfallen zu registrieren.

ZuC5.4bisC5.9
Die bodenschutzrechtlichen Auflagen sollen den ordnungsgemaRen Umgang mit Bodenmaterial si-
cherstellen und das Entstehen schadlicher Bodenverdnderungen verhindern.

Gesetzliche Grundlagen fiir die Auflagen sind das Gesetz zum Schutz des Bodens (Bundes-
Bodenschutzgesetz - BBodSchG) vom 17.03.1998 (BGBI. I S. 502) in der aktuellen Fassung, die dazu
erlassene Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12.07.1999 (BGBI. | S.
1554 in der derzeit geltenden Fassung sowie das Sachsische Abfallwirtschafts- und Bodenschutzge-
setz (SachsABG) in der aktuellen Fassung.

Danach hat jeder, der auf den Boden einwirkt, sich so zu verhalten, dass schadliche Bodenverédnde-
rungen nicht hervorgerufen werden (§ 4 Abs. 1 BBodSchG) bzw. Vorsorge gegen das Entstehen
schadlicher Bodenverdnderungen getroffen wird (§ 7 BBodSchG). .

Zur Erfiillung der sich daraus ergebenden Pflichten kann die zusténdige Behdrde die notwendigen
MaRnahmen treffen (§ 12 Abs. 1, 2 Satz 1 SachsABG i. V. m. § 10 Abs. 1 BBodSchG).

Erdaushub, welcher nicht als Baustoff im Rahmen des Vorhabens wiederverwertet wird, unterliegt
auRerdem den Bestimmungen des KrWG. Danach diirfen gemaR § 28 Abs. 1 KrWG Abfélle zum
Zwecke der Beseitigung nur in den dafiir zugelassenen Anlagen oder Einrichtungen behandelt, gela-
gert oder abgelagert werden.

GemiR § 15 Abs. 1 und 3 BBodSchG in Verbindung mit § 10 Abs.2 SachsABG haben die Verpflichte-
ten nach BBodSchG bekanntgewordene oder von ihnen verursachte schadliche Bodenveranderun-
gen oder Altlasten unverziiglich der zusténdigen Uberwachungsbehdrde mitzuteilen.
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Begriindung der Auflage zum vorbeugenden Brandschutz (C 6.1)

Die Nebenbestimmung C 6.1 ist zum Schutz und zur Vorsorge vor sonstigen Gefahren (vorbeugen-
der Brandschutz) erforderlich.

Nach einem Gesprdch vor Ort am 29.11.2016 mit dem FB Brandschutz, Rettungsdienst und Kata-
strophenschutz positionierte sich die Antragstellerin hinsichtlich der in der Auflage C 6.1 formulier-
ten Forderungen zur Aktualisierung des Feuerwehrplanes und der Betriebsanweisung Brandschutz
(vgl. 1. Nachtrag). Die Auflage ergeht damit auch mit den Darstellungen im Antrag einher.

Begriindung der naturschutzrechtlichen Auflagen (C 7.1 bis 7.3)

Es wird auf die Begriindung/Ausfiihrungen zu den Tenorpunkten im Abschnitt A, Nr. 5 b), Nr. 6 und
Nr. 7 verwiesen.

Begriindung der wasserrechtlichen Auflagen (C 8.1 und 8.2)

ZuCsg.l

Diese Nebenbestimmung ist erforderlich, weil die Versickerungsanlage baulich so gestaltet ist,
dass eine zielgerichtete Behandlung des Niederschlagswassers auf bestimmte Stoffe technisch
nicht vorgesehen und deshalb nicht moglich ist. AuBer einem Absetzbecken fiir Feststoffe und
Grobpartikel als Sedimentationsstufe erfolgt keine weitere Behandlung vor Einleitung in das
Grundwasser.

Damit entspricht die Einleitung von Niederschlagswasser dieses Betriebsteiles in das Grund-
wasser

den allgemeinen Grundsdtzen der Gewdsserbewirtschaftung gemaR § 6 Wasserhaushaltsge-
setz (WHG) i. V. m. den Bewirtschaftungszielen fiir das Grundwasser gemaR § 47 WHG.

Die Nebenbestimmung soll auRerdem die Voraussetzung zur Erteilung einer wasserrechtlichen Erlaubnis
gemal § 8 Abs. 1 WHG zur Reinhaltung des Grundwassers gemaR § 48 WHG sicherstellen.

ZuC8.2

Die Errichtung und der Betrieb des Versickerungsbeckens auf dem in Rede stehenden
Betriebsstandort in Reinsberg OT Hirschfeld bedarf keiner wasserrechtlichen Genehmigung
gemadR § 55 Abs. 3 Ziff. 6 SachsWG, weil sich die Anlage auRerhalb eines Wasser- und Heilquel-
lenschutzgebietes befindet.

Die Nebenbestimmung C 8.2 dient der Sicherung der planungskonformen baulichen Ausfiih-
rung.

Weitere Regelungen dazu erfolgen im Zusammenhang mit einem laufenden wasserrechtlichen
Erlaubnisverfahren gemaR § 8, 9 und 57 WHG in einem separaten Bescheid der unteren Was-
serbehorde.

Abschnitt F - Kostenentscheidung

Die Erhebung der Kosten beruht auf den §§ 1, 2 und 6 Abs. 1 und 2 Verwaltungskostengesetz des Frei-
staates Sachsen (SdchsVwKG) in der derzeit geltenden Fassung.

Die Héhe der Verwaltungsgebiihr fiir die Genehmigung zur wesentlichen Anderung der Lage, der Be-
schaffenheit oder des Betriebes (§ 16 BImSchG) bemisst sich gemaR § 6 Abs. 1 Satz 1 SachsVwKG nach
der Neunten Verordnung des Sachsischen Staatsministeriums der Finanzen iiber die Bestimmung der
Verwaltungsgebiihren und Auslagen (9. Sachsisches Kostenverzeichnis - 9. SachskKVZ) in der derzeit gel-
tenden Fassung.

Danach findet bei der Ermittlung der Verwaltungsgebiihr fiir eine Anderungsgenehmigung gemaR

§ 16 BImSchG die Tarifstelle 1.4.1 i. V. m. der Tarifstellen 1.1 (hier i) und 1.2 der Ifd. Nr. 55 Anwen-
dung (immissionsschutzrechtliche Gebiihr).
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Das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren erstreckt sich zugleich auf andere behérdliche
Entscheidungen nach § 13 BiImSchG. Auf Grund der Anmerkung 3 zu den Tarifstellen 1.1 bis 1.19 der Ifd.
Nr. 55 des 9. SichskVZ erhht sich in diesem Fall die immissionsschutzrechtliche Gebiihr um die Gebiihr
der zu biindelnden Entscheidungen.

Im Konkreten sind dies die Gebiihren fiir die Baugenehmigung (Tarifstelle [l der Ifd. Nr. 17 des
9. SachskVZ) und die Gebiihr fiir die Erteilung einer Befreiung von naturschutzrechtlichen Vorschriften
nach § 67 Abs. 1 und 2 BNatSchG (Tarifstelle 5 der Ifd. Nr. 71 des 9. SachsKVZ).

Die Verwaltungsgebiihr ist wie nachstehend aufgefiihrt berechnet worden:

Es erfolgte zuerst die Berechnung der immissionsschutzrechtlichen Gebihr auf der Grundlage der
Tarifstelle 1.4.1 der Ifd. Nr. 55 des 9. SachsKVZ.

Die Errichtungskosten wurden im Antrag mit [t uro veranschlagt.

DemgemiR betrigt die Gebiihr nach Tarifstelle 1.4.1 der Ifd. Nr. 55 des 9. SachsKVZ i. V. m. der Tarifstel-

le I der Ifd. Nr. 55 des 9. SachskvZ | NN Dics e tspricht I Euro.

Da jedoch ein vereinfachtes Verfahren gemaR § 19 Abs. 1 BImSchG durchgefiihrt wurde, muss die nach
Tarifstelle JJJll der Ifd. Nr. 55 des 9. SachskKVZ errechnete Gebiihr laut Tarifstelle 1.2 der Ifd. Nr. 55 des
9. SachsKVZ um 25 % reduziert werden. Die immissionsschutzrechtliche Gebiihr betrégt mithin|
Euro.

Die Gebiihr fiir die Baugenehmigung berechnet sich auf der Grundlage der Tarifstelle[llll der 1fd. Nr. 17
des 9. SichsKVZ (Erteilung einer Baugenehmigung fiir Gebaude und sonstige bauliche Anlagen im verein-
fachten Verfahren nach § 72 Abs. 1 in Verbindung mit § 63 SachsBO.

Danach betrégt die Gebiihr 6,50 Euro je angefangene 1 000,00 Euro der Rohbausumme oder Herstel-
lungssumme, mindestens jedoch 50,00 Euro).

I (o x 6,50 Euro : 1.000,00 Euro JEuro.

Die Gebiihr fiir die Erteilung einer Befreiung von naturschutzrechtlichen Vorschriften nach § 67 Abs. 1
und 2 BNatSchG ergibt sich aus der Tarifstelle 5 der Ifd. Nr. 71 des 9. SachsKVZ.

Bei der Gebiihr nach Tarifstelle 5 der Ifd. Nr. 71 des 9. SdchsKVZ handelt es sich um eine Rahmengebiihr
im Sinne des § 8 des SiéchsVwKG (10,00 bis 5.000,00 Euro). Bei einer Rahmengebiihr hat die Kostenfest-
setzungsbehérde die Gebiihr gemaR § 6 Abs. 2 Sédtze 2 bis 4 SachsVwKG zu bemessen. Danach richtet
sich die Hohe der Verwaltungsgebiihr nach dem Verwaltungsaufwand der an der Amtshandlung beteilig-
ten Behorden (Kostendeckungsgebot) und der Bedeutung der Angelegenheit fiir die Beteiligten.

Die Ermittlung des Verwaltungsaufwandes erfolgte in Anlehnung an die Verwaltungsvorschrift des Sach-
sischen Staatsministeriums der Finanzen zur Festlegung von Verwaltungsgebiihren sowie Benutzungs-
gebiihren und Entgelten fiir die Inanspruchnahme der Landesverwaltung (VwV Kostenfestlegung 2013)
vom 11.10.2012.

Berechnung:
Personalkosten:
- Mstunden gehobener Dienst @ 46,59 Euro [ [
- B Stunden mittlerer Dienst & 37,51 Euro I o
Sachkosten:
- Raumkosten- . Stunden & 1,04 Euro _Euro
- sichlicher Verwaltungsaufwand — [l Stunden 4 5,06 Euro IE

Summe: . [

Die Bedeutung der Amtshandlung fiir die Beteiligten fand gemdR § 6 Abs. 2 Satz 2 SachsVwKG Bertick-
sichtigung. Vorliegend wurde kein Abschlag und kein Zuschlag berechnet.

Entsprechend Nr. 1 der Ifd. Nr. 95 des 9. SachsKVZ betragt die Gebiihr fiir die durchgefiihrt allgemeine
\wiiMerprifung des Einzelfalls gemaR § 3c Satz 1 UVPG 10 % der Gebiihr fiir die Entscheidung iber die Zulas-
T\

Seite 38 von 39



sung des Vorhabens im Tragerverfahren. Diese Gebihr ist It. Anmerkung zur Ifd. Nr. 95 auf die Gebiihr
fiir die Entscheidung Giber die Zulassung des Vorhabens im Tragerverfahren anzurechnen.

Die Gebiihr geht in den Verwaltungskosten des Gesamtverfahrens auf. Eine zusétzliche Gebiihr fiir die
allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls (§ 3e Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. § 3c Satz 1 und 3 UVPG) wird nicht erho-
ben.

Nach Addition der vorstehend ermittelten Einzelgebiihren | NG

ergibt sich die zu entrichtende Gesamtgebiihr von-ﬂr_o.
Auslagen [N

Die BAUER Resources GmbH hat gemaR § 2 SachsVwKG als Kostenschuldner die vorstehend aufgefiihr-
ten Kosten in einer Gesamthohe von [l Euro zu tragen, denn durch diese wurde die Amtshandlung
veranlasst (Antragstellung) bzw. in ihrem Interesse wurde die Amtshandlung vorgenommen.

Der Falligkeitszeitpunkt der Kosten wurde vom Landratsamt Mittelsachsen auf der Grundlage des
§ 17 2. Halbsatz SachsVwKG bestimmt.

Abschnitt G - Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach seiner Bekanntgabe Widerspruch erhoben
werden. Der Widerspruch ist schriftlich oder zur Niederschrift beim Landratsamt Mittelsachsen, Sitz in
09599 Freiberg einzulegen.

Die Schriftform kann durch die elektronische Form ersetzt werden. In diesem Fall ist das elektronische
Dokument mit einer qualifizierten elektronischen Signatur nach dem Signaturgesetz zu versehen. Die
Signierung mit einem Pseudonym, das die Identifizierung des Signaturschliisselinhabers nicht ermog-
licht, ist nicht zuldssig.

Die Zugangser6ffnung fiir elektronische Ubermittlung erfolgt iiber die E-Mail-Adresse egov@landkreis-
mittelsachsen.de.

Der Widerspruch kann auch durch DE-Mail in der Sendevariante mit bestétigter sicherer Anmeldung
nach dem DE-Mail-Gesetz erhoben werden. Die DE-Mail-Adresse lautet: post@landkreis-
mittelsachsen.de-mail.de

Hinweis:

Weitere Einzelheiten zum Zugang fiir elektronisch signierte sowie verschliisselte elektronische Dokumen-
te sind zu finden auf der Internet-Seite des Landkreises Mittelsachsen, dort unter Impressum, Elektroni-
sche Signatur und Verschliisselung beziehungsweise unter
www.landkreis-mittelsachsen.de/impressum.html

Dienstsiegel

Claudia Uhlig
Referatsleiterin
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© erstellt durch die kommunale Gemeinschaft Sachsens

Freistaat Sachsen - bekannt gemachter Vordruck nach § 8 Abs. 3 DVOS&chsBO i

An die Bauvaufsichtsbeh&rde Aktenzeichen der Bauaufsichtsbehérde Eingangsstempel der Bauaufsichtsbehédrde

Referat Immissionsschutz 16BAU1283-BOS01-16
Leipziger Stralle 4
09599 Freiberg

Anschrift der Bauvaufsichtsbehtirde

Frauensteiner Stralle 43
09599 Freiberg

Baubeginnsanzeige
nach § 72 Abs. 8 Sdchsische Bauordnung (SdchsBO)

] zum Bauantrag vom: L
[ zur vorlage in der Genehmigungsfreistellung

[ zur Anzeige der Beseitigung von Anlagen Aktenzeichen:

1. Bauherr
Name, Vorname / Firma Telefon (mit Vorwahl)

BAUER Resources GmbH
Stralle, Hausnummer PLZ Ort

2. Vorhaben
Genaue Bezeichnung des Vorhabens:

3. Grundstiick
Gemeinde, Ortsteil

Stralle, Hausnummer

Gemarkung, Flur, Flursticksnummer

4. Bauleiter (§ 56 SdchsBO)

Name, Vorname / Firma Telefon (mit Vorwahl)
Stralle, Hausnummer PLZ Ort

5. Erkldrung

[] Mit den Bauarbeiten wird am begonnen,

[[] Die unterbrochenen Bauarbeiten werden am fortgesetzt.

6. Hinweis

Die Anzeige ist mindestens eine Woche vor Ausfihrungsbeginn des Vorhabens oder Wiederaufnahme der Bauarbeiten an die
Bauaufsichtsbehérde zu senden.

7. Unterschrift
Datum, Unterschrift des Bauherm / Verireter des Bauherrn

Aktenzeichen; 16BAU1283-BOS01-16 Seite 1 von T



: Zutreffendes bitte ankreuzen [ﬂ bzw. ausiﬁllen!i

A R ol i .o PR SRR

Amzfﬁ 3

Absender:

Landkreis Mittelsachsen i g b und Bauleitererkldrung
Referat Immissionsschutz o~

Leipziger StraRRe 4
09599 Freiberg

o o] .?Z Mitteilung der Bauleiterbestellung
i

Postanschrift:
Frauensteiner StraRe 43

LEQSQQ Freiberg o _J

Bauvorhaben: |
Bauherr: [BAUER Resources GmbH

Gemarkung, Flurstiick: I
AZ: [16BAU1283-B0501-16

|
|
Baugrundstiick: | l
|
|

In oben genannter Bausache bestelle ich

I:I fiir das gesamte Vorhaben (gilt bei Bestellung zum Bauleiter)

l:l fiir folgende Leistungen (gilt bei Bestellung zum Fachbauleiter)

I |

als D Bauleiter I:I Fachbauleiter

Name, Vorname

I |
Strale, Hausnummer [ |
ort | |
Telefon | |

Einen etwaigen Wechsel in der Person des Fach-/ Bauleiters werde ich rechtzeitig mitteilen.
als i:] Unternehmer

Firma I I

StraRe: [ |

PLZ, Ort: [ |

Datum und Unterschrift des Bauherren

Bauleitererkldarung

Ich bin, wie oben angegeben, bestellt zum:
I:I Bauleiter I:] Fachbauleiter

Meinen Sachkundenachweis habe ich beigefiigt.

i
i i O NITTR
Datum und Unterschrift des Fach-/ Bauleiters [~ fﬂ“‘ o
£




Aula%‘(

An Eingangsstempel der Bauaufsichtsbehérde

Landratsamt Mittelsachsen
Referat Immissionsschutz
Frauensteiner StrafRe 43

09599 Freiberg

AZ der Bauaufsichtsbehérde

Anzeige der Aufnahme der Nutzung
nach § 82 Abs. 2 Sichsische Bauordnung (SichsBO)

O um Bauantrag

vom:

O zur Vorlage in der Genehmigungsfreistellung

Aktenzeichen:

1. Bauherr

16BAU1283-B0OS01-16

Name, Vorname/Firma

BAUER Resources GmbH

Strafe, Haus-Nr,

PLZ, Ort

Telefon (mit Vorwahl)

E-Mail:

2. Vorhaben

Genaue Bezeichnung des Vorhabens

3. Grundstiick

Gemeinde

Ortsteil

Strafle, Haus-Nr,

Gemarkung/ Flurstiick

4, Erkldrung

Die Aufnahme der Nutzung erfolgt am:

5. Hinweis

Die Anzeige ist mindestens zwei Wochen vor der beabsichtigten Aufnahme der Nutzung an die Bauaufsichtsbehdrde zu senden.

6. Unterschrift

Datum

Unterschrift des Bauherrn / Vertreter des Bauherrn
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Landratsamt Mittelsachsen Anlage Ar
Abteilung Umwelt, Forst und Landwirtschaft Stand 07/2015
Referat Abfallrecht und Bodenschutz

Allgemeine Hinweise zum Abfallrecht

1. Beider Entsorgung der im Rahmen der Realisierung und des Betriebes des Vorhabens
anfallenden Abfille sind die Vorgaben des KrWG und insbesondere der Verordnung liber die
Entsorgung von gewerblichen Siedlungsabfillen und von bestimmten Bau- und
Abbruchabféllen (Gewerbeabfallverordnung - GewAbfV)! zu beachten. Auf folgende
Pflichten fiir Erzeuger und Besitzer derartiger Abfille wird besonders hingewiesen:

* Getrennthaltung der Abfallfraktionen Papier und Pappe, Glas, Kunststoffe, Metalle,
biologisch abbaubare Abfille gemiR § 3 Abs. 1 GewAbfV

* Getrennthaltung der Abfallfraktionen Glas, Kunststoff, Metalle, Beton, Ziegel, Fliesen und
Keramik gemaR § 8 Abs. 1 GewAbfV

 Pflicht zur Zufiihrung von nicht getrennt gehaltenen Abfallfraktionen zu
Vorbehandlungsanlagen nach MaRgabe des § 4 GewAbfV oder zur energetischen Verwertung
nach MaRgabe des § 6 GewAbfv

* Pflicht zur Zufiihrung von nicht getrennt gehaltenen Abfallfraktionen zu Vorbehandlungs-
anlagen oder einer energetischen Verwertung gemiR § 8 Abs. 3 GewAbfv

¢ Uberlassungspflicht von gewerblichen Siedlungsabféllen, die nicht verwertet werden, an den
Landkreis Mittelsachsen als 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager gemiR § 7 GewAbfV.
Dazu sind Abfallbehélter in angemessenem Umfang zu bestellen und zu nutzen.

® Verbot der Vermischung von in Nummer 7 des Anhanges der Gewerbe-Abfallverordnung
genannten Abfdllen mit sonstigen Abfillen gemaR § 8 Abs. 4 GewAbfV

e Gemischt angefallene Bau- und Abbruchabfille sind zur Gewadbhrleistung einer ordnungs-
gemaRen, schadlosen sowie hochwertigen Verwertung einer geeigneten Anlage zur
Aufbereitung zuzufiihren gemaR § 8 Abs. 6 GewAbfV

* Gefahrliche Abfélle im Sinne der Verordnung iiber das Europdische Abfallverzeichnis
(Abfallverzeichnis-Verordnung - AWV)? sind gem3R § 3 Abs. 8 GewAbfV von anderen
Abfallen getrennt zu halten, zu lagern und einer ordnungsgeméaRen Entsorgung
[Verwertung/Beseitigung) zuzufiihren.

2. Grundlage fiir die Zuordnung der Abfille zu den geféhrlichen oder nicht gefahrlichen Abfillen
ist die AVV.

3. Fir die Entsorgung gefihrlicher Abfille entsprechend § 48 Kreislaufwirtschaftsgesetz
(KrWG)?, fiir die nach § 50 Abs. 1 KrWG eine Nachweispflicht besteht, ist ein Nachweis
gemaR Teil Zwei der Verordnung iiber die Nachweisfiihrung bei der Entsorgung von
Abfillen (Nachweisverordnung - NachweisV)* zu fiihren.




4,
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7.

Fiir den Umgang mit asbesthaltigen Abfillen gelten die Festlegungen nach LAGA Merkblatt
LEntsorgung asbesthaltiger Abfille”® sowie der Technischen Regeln fiir Gefahrstoffe 519
(TRGS 519)°. Diese Unterlagen sind in unserer Behorde einsehbar. Grundsitzlich ist
sicherzustellen, dass bei jeglichem Umgang mit asbesthaltigen Abféllen und Stoffen die
Freisetzung von Asbestfasern verhindert oder auf das unvermeidbare AusmaR reduziert wird,
um Gesundheitsgefihrdungen auszuschlieBen. Auf die strafrechtliche Relevanz bei
Missachtung dieser Vorschriften wird hingewiesen.

Bei der Entsorgung der im Rahmen der Bau- und Abbrucharbeiten anfallenden Holzabfélle
sind die Vorgaben der Verordnung iiber Anforderungen an die Verwertung und Beseitigung
von Altholz (Altholzverordnung - AltholzV)’ zu beachten. Auf folgende Pflichten fiir Erzeuger
und Besitzer von Holzabféllen wird besonders hingewiesen:

getrennte Erfassung, Sammlung, Bereitstellung, Uberlassung, Beférderung und Lagerung von
Altholz gemiR der im Anhang Ill der Altholzverordnung genannten géngigen
Altholzsortimente (§ 10 AltholzV)

Altholz darf zum Zwecke der stofflichen und energetischen Verwertung nur in Verkehr
gebracht werden, um es einer Altholzbehandlungsanlage, in der die Anforderungen der
Altholzverordnung eingehalten werden, zuzufiihren (§ 8 AltholzV).

Bei Zufiihrung von Altholz zu einer Altholzbehandlungsanlage ist das Altholz vom Anlieferer
nach Altholzkategorie und Menge zu deklarieren. Dazu ist der Anlieferungsschein gemaR
Anhang IV der Altholzverordnung zu verwenden.

In Kleinfeuerungsanlagen ist der Einsatz von Altholz als Brennstoff grundséatzlich unzuldssig.

Im Rahmen der Verwertung mineralischer Abfille, die bei der BaumaRBnahme anfallen oder
bei der BaumaRnahme als Fremdmaterial eingesetzt werden sollen , sind zur Beurteilung der
Schadlosigkeit der Verwertung folgende Merkblétter/Erlasse zu beachten:

Mitteilung der Linderarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) 20: Anforderungen an die stoffliche
Verwertung von mineralischen Abféllen-Technische Regeln- Allgemeiner Teil vom
06.11.2003

Mitteilung der Linderarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) 20: Anforderungen an die stoffliche
Verwertung von mineralischen Abféllen: Teil Il-Technische Regeln fiir die Verwertung von
Bodenmaterial (TR Boden) vom 05.11.2004

Mitteilung der Linderarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) 20:Anforderungen an die stoffliche
Verwertung von mineralischen Abféllen: Teil Ill-Probenahme und Analytik vom 05.11.2004

Sichsisches Staatsministerium fiir Umwelt und Landwirtschaft: Vorlaufige Hinweise zum
Einsatz von Baustoffrecyclingmaterial (Recyclingerlass) mit Erlduterungen vom 15.10.2010,
Giiltigkeit verldngert bis 31.12.2016)

Fur die ordnungsgemiRe Verwertung und Entsorgung der anfallenden Materialien ist der
Bauherr bzw. Betreiber der Anlage verantwortlich.

VerstoRe gegen die abfallrechtlichen Auflagen stellen eine Ordnungswidrigkeit nach § 69
Abs. 1 und 2 KrWG dar. Die Ordnungswidrigkeit nach Abs. 1 kann mit einer GeldbuRe bis zu
100.000,00 EURO, die Ordnungswidrigkeit nach Abs. 2 mit einer GeldbuRe bis zu 10.000,00
Euro geahndet werden.



9. GemdR § 6 der Abfallwirtschaftssatzung des Landkreises Mittelsachsen® (AWS) sind
Eigentimer, Berechtigte oder Besitzer von Grundstiicken im Landkreis, auf denen nach
MaRgabe des § 17 KrWG iberlassungspflichtige Abfille aus privaten Haushaltungen
und/oder aus anderen Herkunftsbereichen anfallen bzw. anfallen kénnen, berechtigt und
verpflichtet, ihre Grundstiicke an die Abfallentsorgung des Landkreises entsprechend dieser
Satzung anzuschlieRen.

10. GemaR § 26 AWS sind der erstmalige Anfall von dem Landkreis zu liberlassenden Abféllen
bzw. der notwendige Erstanschluss des Grundstiickes an die Abfallentsorgung vier Wochen
vor Nutzung/Bezug des Grundstiickes dem Landkreis Mittelsachsen schriftlich zu melden und
die benétigten Abfallbehslter anzufordern.

11. Fir die Abfallentsorgung sind gemiR § 13 AWS entsprechende Standortplatze fiir
Abfallbehdlter auszuweisen.

Dabei ist weiterhin zu beachten, dass die Abfallbehilter u. a. zur Entsorgung an eine fiir die
Sammelfahrzeuge befahrbare StraRe bereitzustellen sind. Kann ein anschlussberechtigtes
Grundstiick mit dem im jeweiligen Sammelbereich verwendeten Fahrzeug nicht oder nur mit
erheblichen Schwierigkeiten, deren Uberwindung unzumutbare Aufwendungen erfordern,
angefahren werden, haben die Anschlussverpflichteten die Abfallbehilter zum nichsten vom
Sammelfahrzeug erreichbaren Entsorgungsstandort zu bringen. Diese Entsorgungsstandorte
werden von der EKM, in Abstimmung mit dem zustandigen Entsorgungsunternehmen
bestimmt und dem Anschlusspflichtigen mitgeteilt. Gleiches gilt auch fiir voriibergehende
Situationen wie StraBensperrungen, Schnee- und Eisglatte und so weiter.

1) Verordnung iiber die Entsorgung von gewerblichen Siedlungsabfillen und von bestimmten Bau-
und Abbruchabfillen (Gewerbeabfallverordnung — GewAbfV) vom 19.06.2002 (BGBI. 2002, Seite
1938 ff, zuletzt gedndert durch Art. 5 Abs. 23 des Gesetzes vom 24.02.2012, BGBI. 15.212)

2

—

Verordnung iiber das Eu ropdische Abfallverzeichnis (Abfallverzeichnis-Verordnung -AVWV) vom
10.12.2001 (BGBLI. I 5. 3379, zuletzt gedndert durch Art. 5 Abs, 22 des Gesetzes vom. 24.02.2012,
BGBI. 1S, 212)

3

—

Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG) vom 24.02.2012, BGBI. IS, 212, zuletzt gedndert durch § 44
Abs. 4 des Gesetzes vom 22.05.2013, BGBI. 1S. 1324

4) Verordnung iiber die Nachweisfiihrung bei der Entsorgung von Abfillen (Nachweisverordnung -
NachweisV) vom 20.10.2006 (BGBI. I S. 2298, zuletzt gedndert durch Art, 4 der Verardnung vom
05.12.2013, BGBI. I S. 4043)

5) LAGA Merkblatt »Entsorgung asbesthaltiger Abfille” vom 06.09.1995 in der Fassung vom
10.12.2001, Uberarbeitung Stand September 2009, letzte Korrektur Mirz 2012

6) Technische Regeln fiir Gefahrstoffe 519 (TRGS 519) der Bundesanstalt fiir Arbeitsschutz und
Arbeitsmedizin, Ausgabe Januar 2014

7) Verordnung tiber Anforderungen an die Verwertu ng und Beseitigung von Altholz
(Altho!zverordnung - AltholzV) vom 15.08.2002 (BGBI. IS. 3302, zuletzt gedndert durch Art, 5
Abs. 26 des Gesetzes vom 24.,02.2012, BGBI, | S. 212)

8) Abfallwirtschaftssatzung des Landkreises Mittelsachsen vom 26.09.2013
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Landratsamt Mittelsachsen Anlage Bo
Abteilung Umwelt, Forst und Landwirtschaft Stand 07/2015
Referat Abfallrecht und Bodenschutz

Allgemeine Hinweise zum Bodenschutz

1. Im Hinblick auf einen sparsamen und schonenden Umgang mit dem Boden (vgl. § 7 Bundes-
Bodenschutzgesetz - BBodSchG)' sind folgende Hinweise zu beachten:

Nach § 202 Baugesetzbuch (BauGB)® ist infolge der BaumaBnahmen abzutragender
Oberboden (Mutterboden) zu Beginn der Bauarbeiten getrennt zu sichern, im nutzbaren
Zustand zu erhalten und vor Vergeudung bzw. Vernichtung zu schiitzen.

Unterboden ist nach Bodenarten (Kérnungsklassen) getrennt zu erfassen.

Eine Vermischung verschiedener Bodenarten bzw. von Ober- und Unterboden muss
vermieden werden,

Der Verbleib bzw. Wiederverwendung des Bodens auf dem Baugrundstiick ist unter
Vermeidung einer Vergeudung dem Abtransport vorzuziehen.

Soweit nach §§ 60 bis 62, 76 und 77 Sichsischer Bauordnung (SéchsBO)® nichts anderes
bestimmt ist, bedarf die Verwendung von Aushubmaterial zu Geldnderegulierungen bzw,
Aufschiittungen auBerhalb des Vorhabens nach § 59 Abs. 1 SdchsBO einer baurechtlichen
Genehmigung. Bei baurechtlich genehmigungsfreien Vorhaben sind andere offentlich-
rechtliche Belange zu beachten. Insbesondere ist zu gewahrleisten, dass keine Beseitigung von
Abfaéllen auBerhalb zugelassener Anlagen erfolgt.

Anschiittungen im Zuge einer Wiederverwertung von Boden an Ort und Stelle bzw. einer
Rekultivierung haben auf die lokalen Bodenverhiltnisse (Horizontierung, Kérnung) abgestimmt
zu erfolgen.

Weiterhin sind die Vorgaben des § 12 der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBt:ndSchV)ﬂ zu beachten. Danach ist das Auf- und Einbringen von Materialien auf oder in eine
durchwurzelbare Bodenschicht oder zur Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht nur
zuldssig, wenn dabei die Besorgnis des Entstehens schadlicher Bodenveranderungen nicht
hervorgerufen wird. Deshalb hat gemal § 12 Abs. 3 BBodSchV der Antragsteller vor dem Auf-
und Einbringen die notwendigen Untersuchungen nach den Vorgaben in Anhang 1 BBodSchV
durchzufiihren oder zu veranlassen.

Gegen das Entstehen von schidlichen Bodenverdnderungen (vgl. § 2 Abs. 3 BBodSchG:
Beeintréchtigung der Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder
erhebliche Belastigungen fiir den einzelnen oder die Allgemeinheit herbeizufiihren) durch
Lagerung von Bauabfillen und Betriebsstoffen sind geeignete Vorkehrungen zu treffen.,
Vorhandene nicht zu iiberbauende Vegetationsflichen sind freizuhalten.




1)

2)

3)

4)

5)

6)

e Alle baubetrieblich verursachten Bodenverdnderungen missen auf das den Umstdnden
entsprechende unabdingbar MaR (vgl. § 7 Abs. 1 Sdchsisches Abfallwirtschafts- und
Bodenschutzgesetz - Sﬁchs»&BG)s beschrankt bleiben und sind nach Abschluss der Bauarbeiten
zu beseitigen. In diesem Zusammenhang ist insbesondere auf die DIN 18920° zu verweisen.

o Dauerhaft nicht mehr genutzte Flachen sind gemdR § 5 BBodSchG zu entsiegeln, wenn die
Versiegelung im Widerspruch zu planungsrechtlichen Festlegungen steht.

Aufgrund des nicht vollstindigen Uberblickes iber die mehr als 800 Jahre wé&hrende
Industriegeschichte der Region kann das Vorhandensein bisher noch nicht bekannter Altlasten
nicht ausgeschlossen werden. Es liegt im Ermessen des Antragstellers, diesbeziiglich
ingenieurtechnische Baugrunduntersuchungen zu veranlassen.

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17.03.1958, BGBI. | S. 502, zuletzt gedndert durch
Art. 5 Abs. 30 des Gesetzes vom 24.02.2012, BGBI. | S. 212

Baugesetzbuch (BauGB) vom 23.06.1960, neugefasst durch Bekanntmachung vom 23.09.2004,
BGBI. | S. 2414, zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 20.11.2014, BGBI. | S. 1748

Sichsische Bauordnung (SdchsBO) vom 28.05.2004, zuletzt gedndert durch Gesetz vom
04.10.2011, SachsGVBI. S. 377, rechtsbereinigt mit Stand vom 01.05.2014

Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12.07.1999, BGBI. | S. 1554,
zuletzt gedndert durch Art. 5 Abs. 31 des Gesetzes vom 24.02.2012, BGBI. 1 8. 212

Sichsisches Abfallwirtschafts- und Bodenschutzgesetz (SdachsABG) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 31.05.1999 (S&chsGVBI. S. 261, zuletzt gedndert durch Art. 56 des Gesetzes
vom 27.01.2012, SéchsGVBI. S. 130, 148; rechtsbereinigt mit Stand vom 22.07.2013)

DIN 18920 - Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Badumen, Pflanzenbestanden und
Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen




Landratsamt Mittelsachsen
Abt. Umwelt, Forst u. Landwirtschaft

An (age 2
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Stand 08/2015

Referat Abfallrecht und Bodenschutz

Rechtsverordnung Bodenplanungsgebiet Raum Freiberg vom 10. Mai 2011-
Vorgaben fiir oberste durchwurzelbare Bodenschicht

1. Das zur Herstellung der obersten durchwurzelbaren Bodenschicht verwendete
Bodenmaterial muss auf nachfolgend aufgefiihrte Schadstoffe untersucht werden
und darf die genannten Grenzwerte nicht Uberschreiten (in mg/kg Trockenmasse,
Feinboden, Analytik nach Anhang 1 BBodSchV):

Wirkungspfad Boden-Mensch (direkter Kontakt):

Folge- Kinderspiel- | Kinderspiel | Wohn- Wohn- Park- und | Industrie-
nutzung: | flichen flichenin | gebiete a?b;lEfe mit | Freizeit- é‘;d .
i inder- werbe-
oy~ :g;l: urjd spielflichen ShEgen grundstticke
gér -
Einbau- ten in Haus-
ort: unq
Kleingarten
Teilflache | Arsen: 45 Arsen: 45 - - - Arsen: 60
1
Teilflaiche | Arsen: 45 Arsen: 45 Arsen: 95 Arsen: 95 Arsen: 250 | Arsen: 140
2 Blei: 200 Blei: 200 Blei: 400 Blei: 400 (270 ")
Cadmium: Cadmium:;
2.5 2,5
Teilflache | Arsen: 45 Arsen: 45 | Arsen: 95 | Arsen: 95 | Arsen: 250 | Arsen: 140
3 Blei: 200 Blei: 200 Blei: 400 Blei: 400 Blei: 1.000 | (790 *)
Cadmium: Cadmium:
2,5 2,5
Teilflache | Arsen: 45 Arsen: 45 | Arsen: 95 | Arsen: 95 | Arsen: 250 | Arsen: 140
4 Blei: 200 Blei: 200 Blei: 400 Blei; 400 Blei: 1.000 | (**)
Cadmium: Cadmium: Cadmium:
13 2,5 25

* Bei Uberschreitung des Priifwertes fiir Arsen, 140 mg/kg,
und Risikobewertung erforderlich. Der ermittelte Wert

Obergrenze von 270 m
“*In Teilfliche 4

einbaubare Obergrenze.

ist der im Rahmen

g/kg in Teilfliche 2 und 790 ma/kg i

ist eine standortbezogene Expositionsbetrachtung
bildet den Grenzwert, soweit er die einbaubare
n Teilflache 3 nicht iberschreitet,
der standortbezogenen Expositionsbetrachtung ermittelte Grenzwert die




Wirkungspfad Boden-Nutzpflanze:

Folgenutzung: Ackerbaufldchen, Nutzgarten Griinlandflachen

Einbauort:

Teilflache 1 Blei: 0,1 (AN*) Arsen: 50 (KW*)
Cadmium: 0,04"/0,1 (AN*)

Teilflache 2 Arsen: 2009 (KW*) Arsen: 50 (KW*)
Blei: 0,1 (AN¥)
Cadmium: 0,04"/0,1 (AN*):

Teilflache 3 Arsen: 200 (KW*) Arsen: 50 (KW*)
Blei: 0,1 (AN™) Blei: 1.200 (KW™)
Cadmium: 0,04"/0,1 (AN*) Cadmium: 8 (KW*)

Teilflache 4 Arsen: 2007 (KW") Arsen: 50 (KW*)
Blei: 0,1 (AN™) Blei: 1.200 (KW™*)
Cadmium: 0,04"/0,1 (AN*) Cadmium: 8 (KW*)

* Extraktionsverfahren: AN = Ammoniumnitrat, KW = Kénigswasser
") Gilt auf Flichen mit Brotweizenanbau oder Anbau stark Cadmium anreichernder Gemiisearten.
2) Bei Béden mit zeitweise reduzierenden Verhéltnissen gilt ein Wert von 50 mg/kg Trockenmasse.

2. Die oberste durchwurzelbare Bodenschicht muss - abhangig von der geplanten
Folgenutzung - folgende Mindestméchtigkeit aufweisen:

Folge- | Kinder- | Kinder- | Wohn- | Nutz- Park- Industrie | Acker- Griun-
nutz- spielfla- | spielfl- | gebiete | gértenin | und und baufla- | jand-
ung: chen chen in Wohn- | Frejzeit | Gewerbe | chen, flachen
Nutz- gebie- anlagen grlzmd- Nutzgar-
gérten ten sticke ten*
Mindest | 0,35m | 0,35m | 0,10m | 050m | 0,10m | 0,10m | 0,60m | 0,30 m
mach-
| tigkeit:

* mit erwerbsgartnerischer Nutzung nach VO (EG) 178/2002




